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Vorwort zur fiinften Auflage

Nach fiinf Auflagen in fiinf Jahren gilt es einmal innezuhalten und erneut zu fragen:
Warum braucht man Juristische Methoden — und warum erlebt die Juristische Metho-
denlehre in jiingster Zeit eine Renaissance, eine Wiedergeburt, - nachdem sie nach den
Gréueltaten der Nazis im Dritten Reich nach dem 2. Weltkrieg von Coing, Engisch, La-
renz und Radbruch in Deutschland etabliert wurde? Weil Juristen oft nicht nur bekannte
Rechtsprechung wiederholen, sondern in jeder Entscheidung auf offene, bisher ungeléste
Rechtsfragen treffen. Bei der Juristischen Methodenlehre geht es zuerst um Textexegese
(Was sagt der Text?), um Zustindigkeiten (Welches Gericht, welches Recht?), aber dann
sehr schnell um Konkretisierung von wenig eindeutigem Recht (Wie arbeitet man mit
unbestimmten Rechtsbegriffen, wo helfen Rechtsdogmatik, Rechtsprinzipien etc?).

Schon das demokratische Selbstverstandnis verlangt, dass der Richter seine Macht ge-
geniiber dem Gesetzgeber, aber auch dem Biirger als von der Entscheidung ,,Unterworfe-
nem" begrenzt und vor allem begriindet. Selbst wenn der Rechtsanwender und letztlich
der Richter bei der Fortentwicklung von Recht kreativ sein muss, ist reiner Dezisionismus,
ein Entscheiden nach dem subjektiven Empfinden des Richters, abzulehnen. Die Juristi-
sche Methodenlehre kann und will ein solches freies Ermessen begrenzen. Als Legitimati-
onslehre geht es um die Berechtigung und die Grenzen des Richters zur Rechtsfortbildung.
Im Streit von mindestens zwei Ansichten ist/die Juristische Methodenlehre aber vor allem
Argumentationslehre. Juristische Entscheidungen werden akzeptiert, wenn sie gut begriin-
det sind und damit iiberzeugen. Das vorliegende Werk gibt dem Juristen weit mehr als 150
juristische Argumentationsfiguren an die Hand, die verwendet werden, um eine juristi-
sche Entscheidung zu begriinden. Viele davon gelten weltweit.

In jiingerer Zeit nutzen Gerichte und die Rechtsliteratur verstirkt die Juristische Me-
thodenlehre, um die Begriindungstiefe ihrer juristischen Ausfithrungen zu erhohen. Das
ist ausdriicklich zu begriifien: Eine' Moderne Methodenlehre strebt nach einer Metame-
thodik: sie will verhindern, dass sich der Jurist die Argumente nach eigenem Belieben he-
rauspickt (Stichworte: Dezisionismus, Methodenpluralismus). Positiv strukturiert die Ju-
ristische Methodenlehre das Juristische Denken, indem sie den Juristen zum kumulativen
Methodeneinsatz, einer gedanklichen Priifungsfolge und der Gewichtung der Argumen-
tationsfiguren im konkreten Fall verpflichtet.

Eine englischsprachige Fassung erschien 2020 und eine Ausgabe in chinesischer Spra-
che folgte 2022. Eine vierstiindige Préasentation durch acht Professoren fand mehr als
100.000 Zuhorer im Internet, die Erstauflage war bereits nach vier Wochen ausverkauft.

Mit dieser Auflage wurden unter anderem Ausfithrungen zu den verfassungsrechtli-
chen Verfahrensgrundsitzen, dem Begriindungsstil der Gerichte, der Metamethodik und
dem Gerechtigkeitsanspruch (81), zu Ablaufklauseln, Experimentiergesetzen und der
Akzeptanz von Gesetzen (8§ 2), zum Richterrecht (8§ 3), zur Gesetzesgeschichte (§ 4), zur
6konomischen Analyse (85), zu einfachen Formen der Rechtsfortbildung (§6), zur
Rechtvergleichung (8 7) und Rechtsdogmatik (§9), zum Gesetzesvorbehalt (8 13), zur
Sachverhaltshermeneutik, zur Juristischen Innovation und zum Juristischen Denken
(8 14) vertieft.

Zahlreiche, aktuelle Entscheidungen wurden beriicksichtigt wie etwa der Klimaschutz-
beschluss des BVerfG (88 1, 2, 10, 14) oder das Urteil des US-Supreme Courts zum Schwan-
gerschaftsabbruch (88 1, 6, 7, 13). Anregungen sind wie immer jederzeit willkommen.

Augsburg, im Winter 2022; Anfang 2023 Professor Dr. Thomas M.]. Mollers
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Vorwort zur Erstauflage

Wer den Kleinen Prinz von Antoine de Saint-Exupéry kennt, der weif3, dass sich hinter
etwas Offensichtlichem manchmal etwas ganz anderes verbergen kann; dass hinter der
Zeichnung eines Hutes auch die Zeichnung einer Riesenschlange, die einen Elefanten
verschlungen hat, versteckt sein kann. Wie der Kleine Prinz mochte die Juristische Me-
thodenlehre die Augen fiir das Verborgene 6ffnen. Die Juristischen Methoden lassen ei-
nen Blick ,hinter die Kulissen einer Norm zu. Sie geben eine neue Sichtweise auf vorher
Unbekanntes sowie die Moglichkeit, etwas Neues zu entwickeln und starken dadurch das
Vertrauen in unser Rechtssystem.

Recht wird immer komplexer. Die Rechtslosung ist anspruchsvoll, wenn sich eine strit-
tige Rechtsfrage nicht unmittelbar aus dem Gesetz oder der bisherigen Rechtsprechung
ergibt. Deshalb ist es unabdingbar, die rechtsdogmatischen und methodischen Grundla-
gen zu beherrschen. Wen die Suche nach der gerechten Entscheidung umtreibt, will tiefer
in das Recht eindringen. Aber wie entwickelt man eine gute Rechtslésung, wenn das
Recht nicht eindeutig ist oder ginzlich schweigt? Ist es ein Zu-Ende-Denken der Interes-
sens- und Wertungsgrundlagen der einschlagigen Gesetze oder ein Widerstreit von
Rechtsprinzipien der Rechtsordnung? Verlangt die Rechtslgsung eine rational iiberzeu-
gende Argumentation oder entscheidet der Richter rechtsschopferisch kraft seiner Auto-
ritit?

Dieses Buch méchte nicht nur die klassischen Auslegungsfiguren vorstellen, sondern
geht - in einem ficheriibergreifenden und rechtsdogmatischen Kontext = dariiber hin-
aus. Thematisiert werden die Rechtsquellen, die klassischen und modernen Interpretati-
onsfiguren und der Einfluss von Verfassung und Europarecht als hoherrangiges Recht.
Hinzu kommen die anspruchsvolle Konkretisierung von Recht, wie der Umgang mit Ge-
neralklauseln, dem Richterrecht und Rechtsprinzipien, die Bestimmung der Grenzen zu-
lassiger Rechtsfortbildung, eine Priifungsfolge der einschlagigen Argumentationsfiguren
sowie die fiir die Praxis so relevante Sachverhaltshermeneutik. Das Werk beschreibt die
wichtigsten Argumentationsfiguren und entwickelt eine moderne Juristische Methoden-
lehre. Sie bringt dem Studenten, dem Wissenschaftler und dem Praktiker fiir seine tagli-
che Arbeit einen unmittelbaren Mehrwert. Das Ziel des Werkes ist einfach und an-
spruchsvoll zugleich: Es will den Juristen in die Lage versetzen, die Losung fiir bisher
ungekldrte Rechtsprobleme Schritt fiir Schritt so zu entwickeln, dass sie die Gegenseite —
auch im Streitfalle - von dem Gehalt der juristischen Argumentation tiberzeugt.

Augsburg, im Sommer 2017 Professor Dr. Thomas M.]. Mollers
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