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VII. Rechte und Pflichten der Gesellschafter § 2

bzw. die rechtsfihige Gesellschaft (OG, KG) zu verlangen.?! Diese Klagebefugnis des Ge-
sellschafters ist gemil § 1188 Abs. 2 ABGB unabdingbar. Sie ist nicht an die Befugnis zur
Geschiftsfihrung und Vertretung gekoppelt.?>> Nach hM trigt der Kliger aber auch das
Prozess- und Kostenrisiko.?>?

Ob die actio pro socio nur zulissig ist, wenn die geschiftsfiihrungs- und vertretungsbefug-
ten Gesellschafter untitig bleiben, ist zumindest fiir die rechtsfihigen Personengesellschaf-
ten umstritten.?>* Fiir die GesbR spricht der Wortlaut des § 1188 ABGB>> gegen eine
bloB subsididre Gesellschafterklage, was mit jener Rechtsprechung tibereinstimmt, nach
welcher die Frage nach der Subsidiaritit im Rahmen der GesbR unproblematisch sei. Da
der belangte Gesellschafter — mangels Rechtspersonlichkeit der GesbR — sowohl auf Kli-
ger- als auch auf Beklagtenseite auftreten miisse, liege die Notwendigkeit der actio pro socio
auf der Hand.?® Heinz Krejci, der die GesbR-Reform als Mitglied der zustindigen minis-
teriellen Arbeitsgruppe und des Redaktionskomitees mitgestaltet hat,?> wies darauf hin,
dass es sich um eine ,spezifisch auf die GesBR zugeschnittene” Regelung handle.?%
§ 1188 ABGB diirfte sohin noch keine Antwort auf die Subsidiaritatsfrage im Recht
der rechtsfahigen, eingetragenen Personengesellschaften (OG und KG) geben.?® Immer-
hin kann die Norm als Teil des allgemeinen Gesellschaftsrechts und iVm § 1175 Abs. 4
ABGB auch dort als dogmatischer Ansatzpunkt fiir die Gesellschafterklage dienen.?%°

9. Gewinn- und Verlustbeteiligung

§ 1195 ABGB ist mit ,,Gewinn und Verlust™ iiberschrieben und korrespondiert, abgesehen
von rechtsformspezifischen Abweichungen, in weiten Teilen mit den entsprechenden Re-
gelungen des UGB.2! Nach § 1195 Abs. 1 ABGB ist am Ende eines jeden Geschiftsjahres
eine Jahresabrechnung aufzustellen. § 120 UGB gebietet am Schluss jedes Geschiftsjah-
res die Ermittlung von Gewinn oder Verlust auf Basis des Jahresabschlusses oder einer
sonstigen Abrechnung — je nach Bestehen einer Rechnungslegungspflicht nach § 189
UGB. Im Anschluss daran werden die Anteile der Gesellschafter berechnet.

251 Statt vieler Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/520.

%2 0OGH 8 Ob 557/77, SZ 51/16; 6 Ob 58/00y, OJZ 2000/180; aus der Lit. s. nur Duursma/Duursma-
Kepplinger/Roth GesR Rn. 337.

253 U. "Torggler/H. Torggler in Straube, 3. Aufl. 2003, HGB § 109 Rn. 17; Krejci in Krejci Reform-Kommentar
UGB § 108 Rn. 34; Duursma/Duursma-Kepplinger/Roth GesR Rn. 338; fiir einen Aufwandersatzanspruch
aber Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/521.

24 Fir eine solche Subsidiaritit etwa P Oberhammer, Die offene Handelsgesellschaft im Zivilprozess, 1998,
366 (374); Krejci in Krejei Reform-Kommentar UBG § 108 Rn. 34; Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer
GesR Rn. 2/523; von einem falschen Gesetzeswortlaut des § 1188 ABGB ausgehend Schuhmacher in Flei-
scher/Kalss/Vogt, Enforcement im Gesellschaft- und Kapitalmarktrecht 2015, 2015 (234f.); dagegen zB
Enzinger, Mehrheitsbeschliisse bei Personengesellschaften, 1995, 123; Duursma/Duursma-Kepplinger/Roth
GesR Rn. 337; Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 108 Rn. 12; Thiery in Zib/Dellinger
UGB § 108 Rn. 43; differenzierend U. Torggler/H. ‘Torggler in Straube, 3. Aufl. 2003, HGB § 109 Rn. 16.

2% Anders noch 34/ME 25. GP 3.

%6 OGH 6 Ob 58/00y, OJZ 2000/180, der die allgemeine Frage nach der Subsidiaritit letztlich offen lisst;
in Bezug auf die GesbR zust. 6 Ob 61/16p, GES 2016, 221; Artmann in Klang ABGB § 1188 Rn. 9
mwN; Rauter in Rummel/Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1188 Rn. 19: primirer Rechtsbehelf.

27 Vgl. S. Bydlinski GES 2016, 49.

258 Krejei GES 2012, 4 (17).

259 Fleischer/Heinrich/Pendl NZG 2016, 1003. Anderes annehmend aber wohl K. Schmidt GES 2012, 22 (30),
der sich deshalb kritisch zur Regelung duBerte.

200 ErlRV 270 BlgNR 25. GP 14: , Jedenfalls beachtlich ist die actio pro socio im Bereich des Rechts der
eingetragenen Personengesellschaften. Die Bestimmung kann zugleich als Grundlage fiir eine weitere In-
stitutionenbildung durch Rechtsprechung und Lehre dienen.*

201 ErlRV 270 BlgNR 25. GP 15f.
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§2 Osterreich

Mangels abweichender Vereinbarung ist fiir die Gewinnverteilung das Verhaltnis der
Kapitalanteile maBgeblich,?? sofern alle Gesellschafter im gleichen Ausmall zur Mitwir-
kung verpflichtet sind. Ist dies nicht der Fall, muss das Ausmal3 der Mitwirkungspflicht
angemessen berticksichtigt werden (§ 1195 Abs. 3 ABGB bzw. § 121 Abs. 2 UGB).2% Gibt
es einen reinen Arbeitsgesellschafter (ohne Kapitalanteil, — Rn. 64), gebiihrt ihm vor-
weg ein ,,den Umstinden nach angemessener Betrag des Jahresgewinns® (so § 1195 Abs. 4
ABGB bzw. § 121 Abs. 3 UGB), der die Vergiitung fiir seine Beitragsleistung bildet. Was
wangemessen® ist, hingt dem Gesetzgeber zufolge von der Wichtigkeit des Geschifts, der
aufgewendeten Miithe und dem der Gesellschaft verschafften Nutzen ab.?* Zudem ist der
Nutzen seiner Arbeitsleistung mit dem Nutzen der Beitrige der anderen Gesellschafter in
ein angemessenes Verhiltnis zu setzen.?®> Ein ergebnisunabhingiges Entgelt flir geleistete
Dienste ist gesetzlich zwar nicht vorgesehen, kann jedoch, wie § 1195 Abs. 5 ABGB und
§ 121 Abs. 4 UGB ausdriicklich bestimmen, gesondert vereinbart werden.?6

In der KG trigt zudem § 167 UGB den unterschiedlichen Haftungsrisiken von
Komplementiren und Kommanditisten Rechnung, verweist im Ubrigen jedoch auf § 121
UGB. Die Gewinnverteilung erfolgt hiernach in einem dreistufigen Verfahren: Zu-
nichst ist den Komplementiren ein angemessener Betrag des Jahresgewinns als Haftungs-
primie zuzuweisen;?’ sodann erhalten Arbeitsgesellschafter einen angemessenen Betrag des
Gewinns und schlieBlich erfolgt die Verteilung des restlichen Gewinnes entsprechend der
Kapitalanteile der Gesellschafter.?® In Hinblick auf das schwer greifbare Angemessenheits-
kriterium wird dazu geraten, anstelle des dispositiven § 167 UGB eine klare gesellschafts-
vertragliche Regelung zu vereinbaren.?®

Auch fiir die Verlustverteilung gilt mangels abweichender Regelung, dass die Kapital-
anteile der Gesellschafter den Ausschlag geben. Sind die Gesellschafter nicht im gleichen
Ausmall zur Mitwirkung verpflichtet, hat dies nach dem Wortlaut des § 1195 Abs. 3
ABGB bzw. § 121 Abs. 2 UGB keine Auswirkungen auf die Zuweisung des Verlustes.?”®
Gesellschaftern ohne Kapitalanteil (insbesondere reinen Arbeitsgesellschaftern) wird hier-
nach kein Verlustanteil zugewiesen;?’! sie gehen lediglich leer aus.?’?

Gewinnausschiittungen und Entnahmen erfolgen fiir alle unbeschrinkt haftenden
Gesellschafter nach § 122 UGB, dem § 1196 ABGB' nachgebildet ist. Im Grundsatz
gewihrt das Gesetz jedem Gesellschafter einen' Anspruch auf Auszahlung des ihm zuge-
wiesenen Gewinnanteils.?”?> UGB und ABGB sehen jedoch drei Leistungsverweige-
rungstrechte?’* vor, welche Ausdruck der Interessenwahrungspflicht (— Rn. 69) der Ge-

262 Diese Grundregel kann riicksichtlich einer gemeinrechtlichen Terminologie als Verteilung nach ,,geome-
trischen® Quoten bezeichnet werden — s. Pendl/Heinrich JB1 2019, 288. Zur buchhalterischen Darstellung
s. Appl in Bergmann/Ratka PersGesR-HdB Rn. 3/144.

263 Miit guten Griinden kritisch Harrer/Pira GES 2012, 43 (47f1.).

204 Vgl. ErIRV 1058 BlgNR 22. GP 39; ausfithrlicher zB H. Torggler in Straube UGB § 121 Rn. 6f. mwN.

265 Pendl/Heinrich JBl 2019, 284 (297) mit Hinweis auf arithmetische Kopfquoten als Hilfestellung fiir die
Bestimmung im Einzelfall. S. ferner Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/547; H. Torggler in
Straube UGB § 121 Rn. 7.

200 Naher dazu Pendl/Heinrich JBl 2019, 284 (298f.); Rauter in Rummel/Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB
§ 1195 Rn. 41; jeweils mwN.

267 Ausfiihrlich dazu Kraus in Torggler UGB § 167 Rn. 6ft.

268 Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/939 ff.

269 So etwa Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/946.

270 Dazu auch Harrer/Pira GES 2012, 43 (47).

27t Baumiiller/Grbenic in Zib/Dellinger UGB § 121 Rn. 30, UGB § 167 Rn. 35; Artmann/Riiffler GesR
Rn. 158.

272 Offen ist, ob sich dies im Falle des Verlusts des gesamten Stammkapitals dndert; sieche dazu die Erwigun-
gen bei Pendl/Heinrich JB1 2019, 284 (298).

273 Kraus in Torggler UGB § 122 Rn. 3.

274 Dazu niher Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/552fF.

140 Heinrich/Pendl
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sellschafter sind:?”> Der Anspruch kann nicht geltend gemacht werden, soweit (1) die Ge-
sellschafter dies beschlieBen, (2) die Auszahlung — objektiv ex ante betrachtet?’® — zum of-
fenbaren Schaden der Gesellschaft ausfiele oder (3) der Gesellschafter vereinbarungswidrig
seine Einlage nicht geleistet hat. Sowohl im Rahmen des ersten als auch des zweiten Ver-
weigerungsgrundes ist der Gleichbehandlungsgrundsatz (— Rn. 71f.) zu beachten.?”” Zu-
dem bedarf der Gesellschafterbeschluss tiber das Ausschiittungsverbot wohl einer sachlichen
Rechtfertigung?® und muss grundsitzlich einstimmig, jedenfalls aber unter Einbeziehung
der betroffenen Gesellschafter gefasst werden.?””

Weitere Restriktionen bestehen fiir Kommanditisten. § 168 Abs. 1 UGB ordnet ei-
nerseits dann eine Ausschiittungssperre an, wenn der Kommanditist seine bedungene
Einlage nicht geleistet hat. Nach hM besteht damit eine tiber § 122 Abs. 1 S.2 Fall 3
UGB hinausgehende Ausschiittungssperre, die selbst dann gilt, wenn die Pflichteinlage
vertragskonform mangels Filligkeit noch nicht geleistet wurde. Dies gilt aber wohl nur
dann, wenn Verluste aus den Vorjahren bestehen.?®’ Zum anderen kann die Gewinnaus-
zahlung nicht verlangt werden, wenn bereits erbrachte Einlageleistungen durch zugewiese-
ne Verluste oder Gewinnentnahmen unter den auf die Pflichteinlage geleisteten Betrag
gemindert wurden.?®" Nach § 168 Abs. 2 UGB ist der Kommanditist jedoch nicht ver-
pflichtet, rechtmiBig bezogene Gewinne wegen spiterer Verluste zurtickzuzahlen.??

Entnahmen, die das in § 122 Abs. 1 UGB festgelegte Ausmal iibersteigen, sind unzulis-
sig, sofern nicht alle Gesellschafter der Entnahme zustimmen (§ 122 Abs. 2 UGB). Ob die
Mittel zur Erreichung des Gesellschaftszwecks erforderlich sind, ist dabei unerheblich.?%

Von den gesetzlichen Vorgaben abweichende gesellschaftsvertragliche Vereinbarun-
gen iiber die Entnahme von Gesellschaftsvermdgen sind zulissig und unterliegen nur ge-
ringen Restriktionen.?®* Gliubigerschutzerwigungen stehen auf Grund der persdnlichen
Haftung der Gesellschafter auch weitreichenden Entnahmeregelungen nicht entgegen.?
In Einzelfillen kann jedoch die Treuepflicht die Ausiibung eines vertraglich festgelegten
Entnahmerechts verbieten.?%

10. Beteiligung am Liquidationserlés

Im Rahmen der Liquidation partizipieren die Gesellschafter am noch vorhandenen Kapi-
tal. Die § 1216e ABGB und § 155 UGB weisen ihnen einen Anspruch auf vorldufige
Verteilung des entbehrlichen Geldes sowie im Rahmen der Schlussverteilung auf das
verbleibende und in Geld umgesetzte Gesellschaftsvermdgen zu. Die Verteilung erfolgt
nach dem Verhiltnis der Kapitalbeteiligungen unter Berticksichtigung allfilliger Guthaben

275 Krejei in Krejei Reform-Kommentar UGB § 122 Rn. 11. Ferner sollen die unter (1) und (3) angefiihrten
Griinde Ausdruck eines — wenngleich geringfiligigen — Gliubigerschutzgedankens sein. Vgl. Krejci aaO
Rn. 2.

276 Vgl. dazu Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 122 Rn. 16.

277 Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/553f.; Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 122
Rn. 17f.

278 Krejci in Krejci Reform-Kommentar UGB § 122 Rn. 19; Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 122
Rn. 18; aA H. Torggler in Straube UGB § 122 Rn. 13.

279 Grbenic/Baumiiller in Zib/Dellinger UGB § 122 Rn. 43.

280 H. Torggler in Straube UGB § 168 Rn. 8; Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 168 Rn. 8; Kraus in
Torggler UGB § 168 Rn. 4; abweichend Baumiiller/Grbenic in Zib/Dellinger UGB § 168 Rn. 13ff;
Schirghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/950.

281 Niher dazu Kraus in Torggler UGB § 168 Rn. 6 ff.; Artmann/Riiffler GesR Rn. 451.

282 Baumiiller/ Grbenic in Zib/Dellinger UGB § 168 Rn. 25ft., die Kommanditisten auch bei gutgliubigem
Empfang unzulissiger Gewinnauszahlungen schiitzen wollen.

283 Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 122 Rn. 23.

284 H. Torggler in Straube UGB § 122 Rn. 17; Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 122 Rn. 26.

25 Vgl. OGH 1 Ob 589/79, SZ 52/104; einschrinkend Krejci in Krejei Reform-Kommentar UGB § 122
Rn. 23.

286 OGH 1 Ob 589/79, SZ 52/104; Kraus in Torggler UGB § 122 Rn. 12.

Heinrich/Pend| 141

82

83

84

85



86

87

88

89

§2 Osterreich

und Verbindlichkeiten.?” Der schlussendlich ermittelte Wert bildet den sog. Liquida-
tionsanteil .25

Reicht das Gesellschaftsvermogen nicht zur Deckung der Guthaben einzelner Gesell-
schafter aus, sind die iibrigen verpflichtet, nach dem Verhiltnis ihrer Verbindlichkeiten fiir
diesen Betrag aufzukommen (§ 155 Abs. 4 UGB). Dieser Saldoausgleich hat nicht iiber
die Liquidatoren, sondern unter den Gesellschaftern zu erfolgen.?®” Kommanditisten trifft,
soweit sie ihre Einlage geleistet haben, keine weitere Zahlungspflicht (§ 169 UGB).

11. Informations- und Kontrollrechte

§ 1194 ABGB und § 118 UGB gewihren unbeschriankt haftenden Gesellschaftern
umfassende Einsichtsrechte in die Biicher und Schriften der Gesellschaft und somit Kon-
trollrechte hinsichtlich simtlicher®® Angelegenheiten der Gesellschaft. AuBerdem ist ein
geschiftsfiihrender Gesellschafter gemil3 § 1194 Abs. 1 ABGB dazu verpflichtet, jedem an-
deren Gesellschafter die erforderlichen Nachrichten zu geben sowie auf Verlangen Aus-
kunft zu erteilen und Rechenschaft abzulegen. Nach § 114 Abs. 3 UGB besteht diese Ver-
pflichtung gegeniiber der Gesellschaft, dh gegeniiber OG bzw. KG.?!

Die genannten Berechtigungen stehen unabhingig von einer allfilligen Geschiftsfiih-
rungs- und Vertretungsbefugnis oder sonstigen Voraussetzungen zu.>*? Ferner ist jede ver-
tragliche Beschriankung der Informations- und Kontrollrechte unwirksam (§ 1194
Abs. 2 ABGB, § 118 Abs. 2 UGB).?*® Fiir die Rechtsausiibung gilt jedoch insoweit eine
Schranke, als sie nach Treu und Glauben erfolgen muss,?** womit rechtsmissbriuchliches,
insbesondere schikandses Verhalten unzulissig ist.?%

Die Informations- und Kontrollrechte des Kommanditisten gehen weniger weit.?*
Sein ordentliches Kontrollrecht umfasst lediglich die Mitteilung des Jahresabschlusses
bzw. einer sonstigen Abrechnung. Zur Priifung ihrer Richtigkeit darf er nur in zeitlicher
Nihe zum Erhalt in die Biicher und Schriften und nur soweit erforderlich Einsicht neh-
men.?’ Liegen wichtige Griinde vor, berechtigt ihn sein auBBerordentliches Kontroll-
recht dazu, bei Gericht einen Antrag auf Mitteilung der Bilanz oder sonstiger Aufklirun-
gen sowie Vorlage der Biicher und Schriften zu stellen.?”® Dartiber hinaus gesteht die hL
dem Kommanditisten immer dann ein Auskunftsrecht zu, wenn es zur Ausiibung seiner
Gesellschafterrechte erforderlich ist.* Von den gesetzlichen Vorgaben abweichende Ver-
einbarungen sind grundsitzlich moglich. Nicht zulissig sind aber bspw. die Abbedingung

287 Bei fixen Kapitalkonten ist daher eine Summe aus diesen und dem variablen Privatkonto, auf dem Ge-
winne, Verluste und Entnahmen verbucht werden, zu bilden. Bestehen ausnahmsweise variable Kapital-
konten, ist eine Zusammenrechnung nicht erforderlich. Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB
§ 155 Rn. 8.

288 Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 155 Rn. 8.

289 Dazu etwa U. Torggler in Straube UGB § 155 Rn. 21, 301t

20 Vgl. dazu OGH 6 Ob 4/77, SZ 50/90; Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 118 Rn. 9.

291 Schopper/Walch in Zib/Dellinger UBG § 114 Rn. 164; Kraus in Torggler UGB § 114 Rn. 12: , kollektives
Informationsrecht”. Demgegeniiber enthilt § 1194 Abs. 1 S. 1 ABGB ein Individualrecht; s. nur Fleischer/
Heinrich/Pendl NZG 2016, 1001 (1009); ferner Artmann/Haglmiiller in Klang ABGB § 1194 Rn. 5ff.

22 OGH 1 Ob 730/52, SZ 25/237; 6 Ob 7/79, SZ 52/72; Kraus in Torggler UGB § 118 Rn. 2.

2% Dazu, dass wohl auch § 114 Abs. 3 UGB als zwingend einzustufen ist Schopper/Walch in Zib/Dellinger,
§ 114 Rn. 166 mwN.

24 OGH 1 Ob 626/52, SZ 25/218; 6 Ob 4/77, SZ 50/90.

2% ErlRV 270 BlgNR 25. GP 15; OGH 1 Ob 626/52, SZ 25/218; 1 Ob 730/52, SZ 25/237.

2% Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 166 Rn. 1f.

27 Vgl. Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/920; Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann
UGB § 166 Rn. 18ff.

298 Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR. Rn. 2/921; Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB
§ 166 Rn. 311f.

299 U. Torggler/H. Torggler in Straube, 3. Aufl. 2003, HGB § 166 Rn. 15; Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer
GesR Rn. 2/922; Kraus in Torggler UGB § 166 Rn. 10.

142 Heinrich/Pendl
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des Rechts auf Ausfolgung des Jahresabschlusses oder eine Beschrinkung des auB3erordent-
lichen Kontrollrechts.3%

12. Ersatz fiir Aufwendungen und Verluste sowie Herausgabepflicht

Fiir Aufwendungen in Gesellschaftsangelegenheiten, die der Gesellschafter den Umstinden
nach fiir erforderlich halten darf, sowie fiir Verluste, die er im Rahmen der Geschiftsfiih-
rung erleidet, gebiihrt ihm Ersatz (§ 1185 Abs. 1 ABGB, § 110 Abs. 1 UGB). Auch die
Bezahlung einer Gesellschaftsschuld 16st einen Aufwandersatzanspruch aus.’"' Alles, was
der Gesellschafter im Zuge der Geschiftsfiihrung erlangt, hat er gemil § 1185 Abs. 3
ABGB bzw. § 110 Abs. 4 UGB an die Gesellschaft herauszugeben.

VIII. Haftungsverfassung
1. GesbR

Spiegelbildlich zur mangelnden aktiven Vermogensfihigkeit (— Rn. 51) sind auch die
Verbindlichkeiten der GesbR nicht ihr, sondern ihren Gesellschaftern zuzurechnen. Sie
schulden vereinbarte Leistungen;**? ferner haften sie gegeniiber Dritten nach § 1199
ABGB solidarisch fiir gesellschaftsbezogene Verbindlichkeiten.?”® Der Haftungsfonds be-
schrankt sich dabei nicht auf das Gesellschaftsvermégen; vielmehr haften auch die Gesell-
schafter personlich und grundsitzlich unbeschrankt.’* Ferner steht dem Gliubiger je-
weils ein unmittelbarer Anspruch zur Verfiigung, wobei er frei wihlen kann, ob er
primir das Gesellschafts- oder das Privatvermogen eines Gesellschafters in Anspruch neh-
men mochte.?® Abweichungen von diesen Grundsitzen kénnen nur im Einvernehmen
mit dem Gliubiger vereinbart werden;3 bloB intern getroffene Absprachen entfalten kei-
ne AuBenwirkung.®” (Zur Haftung des Eintretenden sowie zur Nachhaftung des Aus-
scheidenden — Run. 105f.)

Gesellschaftsbezogene Verbindlichkeiten kénnen einerseits aus Rechtsgeschiften, die
im Namen der Gesellschaft eingegangen wurden, andererseits aus gesetzlichen Schuld-
verhiltnissen®”® resultieren. Die solidarische Einstandspflicht gilt auch fiir Schadenersatz-
pflichten infolge einer Verletzung von Vertragspflichten durch vertretungsbefugte Personen
und Erftillungsgehilfen.’” Eine Solidarhaftung der GesbR-Gesellschafter fiir deliktische
Schidigung setzt indes ein Handeln simtlicher Gesellschafter’!® oder die Zurechnung des
unmittelbaren Schidigers®!! voraus. Letztere erfolgt allerdings nicht nur unter den sehr en-

300 Baumiiller/ Grbenic in Zib/Dellinger UGB § 166 Rn. 41 mwN.

301 Warto in Kletecka/Schauer, ABGB-ON 1.02, 1.10.2017, rdb.at, ABGB § 1185 Rn. 4; Eckert in Torggler
UGB § 128 Rn. 18.

302 Hofmann, Gesellschafterhaftung in der GesbR, 2008, 661f.; Told, Grundfragen der Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts, 2011, 146f. mwN.

303 Ausfiihrlich zum vor dem GesbR-RG bestehenden Streit Told, Grundfragen der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts, 2011, 148fF.

304 Eine Ausnahme besteht hinsichtlich der Vor-KG, bei der ein Kommanditist gemif3 § 176 UGB fiir die bis
zur Eintragung begriindeten Verbindlichkeiten nur bis zur Hohe seiner Haftsumme haftet.

305 Vgl. etwa_Jabornegg/Resch/Slezak in Schwimann/Kodek, 4. Aufl. 2014, ABGB § 1203 Rn. 4a.

306 Zur Wirkung eines Vergleichs mit nur einem Gesamtschuldner P Bydlinski/Pendl JB1 2013, 545.

307 Statt aller Warto in Kletecka/Schauer, ABGB-ON 1.02, 1.10.2017, rdb.at, ABGB § 1199 Rn. 4.

308 Vgl. OGH 2 Ob 608/92, RAW 1993, 364.

39 OGH 8 Ob 512/86, ZVR 1987/6; 6 Ob 183/13z, GES 2014, 116; Welser GesRZ 1978, 141 (144);
Grillberger in Rummel AGBG §§ 1202, 1203 Rn. 5 mwN.

310 Solidarhaftung besteht entweder, wenn alle eine conditio sine qua non fiir denselben Schaden gesetzt
haben, oder aber nach den §§ 1301f. ABGB. Dazu Karner in Koziol/Bydlinski/Bollenberger ABGB
§ 1301 Rn. 11, § 1302 Rn. 1.

311 Auch dieser haftet solidarisch mit. Apathy FS Krejci, Bd. I, 2001, 427 (439).
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gen Voraussetzungen der Haftung fiir Besorgungsgehilfen.?!'? Zurtickgehend auf Rudolf
Welser’'® und die darauf aufbauende Leitentscheidung des OGH, welche die Einstands-
pflicht einer Jagdgesellschaft fiir den Jagdleiter zum Gegenstand hatte,*'* rechnet die hM
der GesbR auch das Verhalten ihrer ,,Reprisentanten zu.>'> Dazu zihlen sowohl die
Gesellschafter als auch alle sonstigen Personen, die in verantwortlicher, leitender oder
tiberwachender Funktion fiir die GesbR titig werden.3!

Wird ein Gesellschafter wegen einer gesellschaftsbezogenen Verbindlichkeit in Anspruch
genommen, kann er alle Einreden erheben, die ihm selbst im Verhiltnis zum Glaubiger
zukommen.3!7 Ferner verfligt er tiber alle Einwendungen der GesbR, die von den Gesell-
schaftern gemeinsam erhoben werden kénnen (§ 1200 Abs. 1 ABGB). Ist die Verbindlich-
keit mit einem Gestaltungsrecht autheb- oder abanderbar bzw. durch Aufrechnung tilgbar,
kann der in Anspruch Genommene dieses Rechts zwar nicht allein ausiiben; es besteht
aber ein Leistungsverweigerungsrecht.’'®

Begleicht ein Gesellschafter Gesellschaftsschulden aus seinem Privatvermdgen, kommt
ihm ein Regressanspruch zu.’' Dieser richtet sich primir auf das Gesellschaftsvermogen.
Auf dieses kann selbst dann zugegriffen werden, wenn der Gesellschafter nicht tiber seine
eigene Innenquote hinaus geleistet hat.®>° Nur wenn es nicht zur Befriedigung ausreicht,
kann gegen die iibrigen Gesellschafter vorgegangen werden;**' jedoch jeweils nur im Aus-
mall der internen Haftungsquoten.®” Sie richten sich nach dem Verlustschliissel
(— Rn. 80), gegebenenfalls nach einer besonderen Vereinbarung.®? Die eigene Quote
wird dem Erfiillenden auf diesem Weg nicht ersetzt.>** Uberdies kann von den einzelnen
Gesellschaftern jeweils nur ihre interne Quote verlangt werden.??>

2.0G

Die OG ist im Unterschied zur GesbR selbst taugliches Zurechnungssubjekt flir Ge-
sellschaftsverbindlichkeiten; auch ihre Reprisentanten werden im Rahmen der deliktischen
Haftung ihr selbst zugerechnet.’® Sie schuldet Erftillung und haftet mit ihrem Gesell-
schaftsvermogen. Da flir Personengesellschaften, deren Referenzmodell, die. OG darstellt,

312 Danach haftet der Geschiftsherr lediglich fiir Gehilfen, die entweder habituell untiichtig sind oder deren
Gefihrlichkeit er kennt. Niher dazu Karner in Koziol/Bydlinski/Bollenberger ABGB § 1315 Rn. 1{t.

313 Welser GesRZ 1979, 15 (16).

314 OGH 2 Ob 2398/96b, SZ 70/138 = RZ 1998/33.

315 OGH 3 Ob 123/99f, JB1 2000, 169 = RdM 2000/13; Apathy ES Krejci, Bd. I, 2001, 427 (4291f.); Rauter
in Rummel/Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1199 Rn. 12; jeweils mwN.

316 OGH 2 Ob 2398/96b, SZ 70/138 = RZ 1998/33; 9 Ob 9/11f, JBI 2013, 252 (Kepplinger); Karner in
Koziol/Bydlinski/Bollenberger ABGB § 1315 Rn. 7 mwIN. Zur Haftung der Gesellschafter gegeniiber der
Gesellschaft — Rn. 73f.

317 Vgl. Eckert in Torggler UGB § 129 Rn. 6.

318 ErlRV 270 BlgNR 25. GP 18; vgl. dazu ferner Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 129 Rn. 7ff.; Rauter
in Rummel/Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1200 Rn. 14ff.

319 Zu unterschiedlichen Anspruchsgrundlagen s. Jabornegg/Resch/Slezak, GesbR, ABGB § 1203 Rn. 10
mwN.

320 Welser GesRZ 1979, 15 (20); Warto in Kletecka/Schauer, ABGB-ON 1.02, 1.10.2017, rdb.at, ABGB
§ 1199 Rn. 10.

321 Grillberger in Rummel ABGB § 1203 Rn. 12; Riedler in Koziol/Bydlinski/Bollenberger, 4. Aufl. 2014,
ABGB § 1203 Rn. 8.

322 Warto in Kletecka/Schauer, ABGB-ON 1.02, 1.10.2017, rdb.at, ABGB § 1199 Rn. 10 mwN.

323 OGH 1 Ob 23/82, SZ 55/117, wo im Anlassfall eine besondere Vereinbarung bestand; Jabornegg/Resch/
Slezak GesbR ABGB § 1203 Rn. 10; Artmann in Klang ABGB § 1199 Rn. 14; Rauter in Rummel/Lukas,
1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1199 Rn. 28.

324 Ein Arbeitsgesellschafter ohne Kapitalanteil kann somit im Zweifel vollen Regress nehmen. S. Reich-Rohr-
wig/ Zimmermann ecolex 2015, 296 (300); Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/183.

325 Welser GesRZ 1979, 15 (20); Jabornegg/Resch/Slezak in Schwimann/Kodek, 4. Aufl. 2014, ABGB § 1203
Rn. 10 mwN.

326 OGH 6 Ob 196/05z, JBI 2006, 463.
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keine Kapitalaufbringungs- oder Kapitalerhaltungsvorschriften bestehen, gehort es zu ihren
Wesensziigen, dass auch die Gesellschafter fiir Gesellschaftsverbindlichkeiten einstehen
miissen. Sie trifft gemidl § 128 UGB eine unbeschrinkte, personliche, unmittelbare und
primire Solidarhaftung.®”’ Interne Beschrinkungen wirken wiederum nicht fiir das Au-
Benverhiltnis; jedoch kann mit den Gesellschaftsgliubigern eine haftungsmildernde Ver-
einbarung getroffen werden.??8

Gegenstand der Haftung sind grundsitzlich simtliche rechtsgeschiftlich oder gesetzlich
begriindeten Gesellschaftsverbindlichkeiten. Lediglich flir Sozialverbindlichkeiten der Ge-
sellschaft hat ausschlieBlich diese einzustehen.’?® Umstritten ist der Inhalt der Haftung:
Nach der Erfiillungstheorie, die bei der GesbR angewandt wird,?° stimmt die Gesellschaf-
terhaftung mit der seitens der Gesellschaft geschuldeten Leistungspflicht tiberein. Die ge-
genliufige Haftungstheorie legt den Gesellschaftern lediglich die Pflicht zum Ausgleich des
Erftillungsinteresses in Geld auf. Ein praktischer Unterschied ergibt sich nur dann, wenn
keine Geldleistung geschuldet ist. Weitere Relativierung erfihrt der Theorienstreit da-
durch, dass unterschiedliche Schattierungen beider Meinungsstringe vertreten und diese
dadurch angenihert werden.!

Die Gesellschafterhaftung ist akzessorisch zur Verbindlichkeit der OG.33? Ein in An-
spruch genommener Gesellschafter kann nicht nur personliche Einwendungen, sondern
auch solche der Gesellschaft geltend machen (§ 129 Abs. 1 UGB).> In Bezug auf noch
nicht geltend gemachte Gestaltungsrechte oder eine Aufrechnungsbefugnis besteht ein
Leistungsverweigerungsrecht (§ 129 Abs. 2 UGB).

Tilgt ein Gesellschafter eine Gesellschaftsverbindlichkeit muss er zunichst bei der OG
Regress nehmen.®** Reicht das Gesellschaftsvermdgen nicht aus, besteht ein anteiliger
Riickgriffsanspruch gegen die Mitgesellschafter, dessen Hohe sich mangels abweichender
Vereinbarung nach dem jeweiligen Verlustanteil bestimmt.?3> Der eigene Verlustanteil ist
auf diesem Weg nicht einbringlich. In ihnlicher Weise soll er sich nach vielen aufgrund
seiner Treuepflicht hinsichtlich eigener Drittverbindlichkeiten, fiir die grundsitzlich § 128
UGB gilt, gerieren.*¢

3. KG

Fiir die Komplementire einer KG gilt dasselbe wie fiir OG-Gesellschafter. Das Charakte-
ristikum der KG ist jedoch gerade, dass zumindest ein Kommanditist existiert, dessen Haf-
tung betraglich beschriankt ist (vgl. schon die Definition in § 161 UGB). Das Ausmal3
seiner Haftung geht grundsitzlich nicht iiber eine bestimmte, im Firmenbuch eingetragene
Haftsumme hinaus. Bis zu ihrer Hohe trifft ihn allerdings ebenfalls akzessorisch zur Ge-
sellschaftsschuld eine unmittelbare, persdnliche, primire Solidarhaftung.3*” Hinsichtlich des

327 Statt aller Eckert in Torggler UGB § 128 Rn. 9ff.

328 Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/675 mwN.

329 Duursma/Duursma-Kepplinger/Roth GesR Rn. 669.

330 Krejei GesR 228f.; Told, Grundfragen der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, 2011, 146f.

31 Vgl. die Darstellungen des Meinungsstandes bei Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 128 Rn. 9ff;
Jabornegg/Artmann in Jabornegg/Artmann UGB § 128 Rn. 14ff;; Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer
GesR Rn. 2/659t.; Artmann/Riiffler GesR Rn. 307 ff.

332 Eckert in Torggler UGB § 128 Rn. 12; Eckert in Torggler UGB § 129 Rn. 2.

333 Schummer in Zib/Dellinger UGB § 129 Rn. 6.

33 Zum Streit um mogliche Anspruchsgrundlagen Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 128 Rn. 20 mwN.

335 Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/657; Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 128 Rn. 22.

336 S. nur Eckert in Torggler UGB § 128 Rn. 5; kritisch im Ergebnis aber wohl ebenso Schummer in Zib/
Dellinger UGB § 128 Rn. 68.

337 Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/972.
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Haftungsinhalts geht die hA%® davon aus, dass Kommanditisten lediglich auf Geldleistung
in Anspruch genommen werden kénnen (Haftungstheorie).

Sofern und soweit der Kommanditist eine Einlage in das Gesellschaftsvermogen leistet,
verringert sich seine AuBenhaftung.®® Deckt sich das Geleistete mit der Haftsumme, er-
lischt die Haftung nach auBen ginzlich.** Ferner kann die AuBenhaftung durch Be-
friedigung von Gliubigern ausgeschopft werden und dadurch die Enthaftung des Kom-
manditisten eintreten.>*! Wird die Einlage zuriickgewihrt oder werden unzulissigerweise
Gewinne entnommen, lebt sie in diesem Ausmal} wieder auf (§ 172 Abs. 3 UGB). Die
Hohe der geleisteten Zahlungen ist aus dem Firmenbuch nicht ersichtlich, weshalb § 171
Abs. 1 S.2 UGB Gliubigern ein darauf gerichtetes Auskunftsrecht zubilligt. Andernfalls
liefen sie Gefahr, mit den Kosten einer — wegen der auBenwirksamen Haftungsbeschrin-
kung — letztlich erfolglosen Rechtsverfolgung belastet zu sein.3#?

Die im Gesellschaftsvertrag vereinbarte Pflichteinlage (— Rn. 60) stimmt nicht zwin-
gend mit der Haftsumme tiberein; die beiden Begriffe miissen daher strikt unterschieden
werden. 3 Ubersteigt die Pflichteinlage die Haftsumme, kénnen Gesellschaftsgliubiger den
Kommanditisten auch dann, wenn die AuBenhaftung an sich erloschen ist, mittelbar auf
den Differenzbetrag in Anspruch nehmen, indem sie den Anspruch der Gesellschaft auf
Einlageleistung pfinden.’*

IX. Gesellschafterwechsel

§ 1201 Abs. 1 ABGB fasst unter dem Stichwort ,,Gesellschafternachfolge® drei Fille zu-
sammen: Eintritt, Austritt und Gesellschafterwechsel im Sinne einer Ubertragung der
Stellung eines ausscheidenden auf einen neu eintretenden Gesellschafter. Voraussetzung ist
jeweils eine entsprechende Vereinbarung unter den Gesellschaftern,® die bereits im Ge-
sellschaftsvertrag angelegt sein kann.®* Der Austritt kann indes auch Folge eines Fortset-
zungsbeschlusses bzw. einer AusschlieBungsklage sein (zu beidem — Rn. 113). Bei OG
und KG ist die jeweilige Verinderung der Gesellschafterzusammensetzung ins Firmenbuch
einzutragen.

Der Gesellschaftsanteil des Eintretenden bestimmt sich nach der Aufnahmevereinba-
rung bzw. der daflir sonst maBgeblichen Rechtsgrundlage. Beim Gesellschafterwechsel
kommt es zur Ubertragung der Position des Ausscheidenden auf den Neugesellschafter;
mdglich ist aber auch eine Kombination von gleichzeitigem Ein- und Austritt.>¥” Scheidet
bloB einer der Gesellschafter aus, fiihrt dies im Normallfall zum Untergang seines Gesell-
schaftsanteils und zur verhiltnismiBigen Erhohung der quotenmiBigen Beteiligung der
verbleibenden.?*

338 S. nur Jabornegg/Atmann in Jabornegg/Artmann UGB § 171 Rn. 8 mwN; Schummer/ Tschurtschenthaler in
Zib/Dellinger UGB § 171 Rn. 16.

339 Vgl. Eckert in Torggler UGB § 171 Rn. 8f. mwN.

30 OGH 7 Ob 647/82, SZ 55/103; 2 Ob 517/88, JBI 1988, 729.

341 Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 171 Rn. 13 mwNN.

342 Schorghofer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/997 ff.

34 Duursma/Duursma-Kepplinger/Roth GesR. Rn. 1109f.

344 Koppensteiner/Auer in Straube UGB § 171 Rn. 6 mwN.

3% Auch die Uberbindung eines Gesellschaftsanteils, die Alt- und Neugesellschafter vereinbaren, bedarf grds.
der Zustimmung der iibrigen (§ 1182 Abs. 1 ABGB, § 124 Abs. 1 UGB). Vgl. Rauter/Merzo in Rummel/
Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1201 Rn. 7: ,,Es handelt sich grundsitzlich um Anderungen des Gesell-
schaftsvertrages®.

346 Schauer in Kalss/Nowotny/Schauer GesR Rn. 2/725ff. Zu sog. ,,Hinauskiindigungsklauseln® Wiinsch FS
Kastner, 1992, 475.

347 Rauter/Merzo in Rummel/Lukas, 1.6.2019, rdb.at, ABGB § 1201 Rn. 16 mwIN.

348 Leupold in Torggler UGB §§ 137, 138 Rn. 3 mwN.
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