1. Paradoxie und Schockperspektive:
Zum Begriff eines schwer faf}baren Genres

In der Menippee zeigt sich ein besonderer Typ
experimenteller Phantastik .. .: die Beobachtung
aus ungewohnter Perspektive.

Michail Bachtin

In dem vielgerithmten Historischen Waorterbuch der Philosophie (12 Binde
a ca. 1300 Seiten, 1971—2004) sucht man seinen Namen lange vergeb-
lich: schlieBlich findet man ihn in einer winzigen FuBnote unter dem
mageren Eintrag zum Stichwort «Kynismus). Dafiir rechnet ihn die
englische Routledge Encyclopedia of Philosophy (10 Binde, 1998, II, 756)
unter die einfluBBreichsten hellenistischen Autoren», ein Pridikat, dem
auch bei oberflichlicher Kenntnis der Sachlage schwer zu widerspre-
chen sein durfte. Die Rede ist von dem kynischen Philosophen
Menippos von Gadara, einem Nachfolger des Diogenes, der in der er-
sten Hilfte des 3. Jahrhunderts v. Ch. lebte, lehrte und schrieb. (Gadara
liegt nérdlich des Toten Meeres, im orientalischen Einflubbereich der
hellenistischen Kultur, und ist nach Markus s und Lukas 8 notorisch als
der Ort, wo bei einem spiteren Anlall der Teufel in eine Schweincherde
fuhr — wenn man so will, ein durchaus menippeischer Exorzismus.)

Umrisse einer

Ungeachtet seiner grofien Wirkung ist Menippos, das  mythischen Figur
muB eingangs gesagt werden, flir uns eine schattenhaf-

te, fast mythische Figur. Von seinen Schriften, in denen er die kyni-
sche Diatribe, die derb volkstiimliche philosophische Unterweisung
seiner Schule, literarisiert hat, sind nur wenige winzige Bruchstiicke
und ein paar Titel erhalten, die freilich ein gewisses Gattungsprofil an-
deuten. Genannt wird eine Nekyia oder (satirische) Hadesfahrt, dazu
ein Symposion, (satirische) Testamente, Gotterbriefe, Schriften gegen
Naturphilosophen und Grammatiker und ein «Verkauf des Diogenes.
Hier lassen sich, auch mit Blick auf die Nachfolger, mythenparodisti-
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sche Ziige erahnen, auBerdem der Einspruch gegen die fruchtlose Jagd
nach Wissen, die Parodie <ernsthafter» Diskurse, z.B. der Juristerei
oder der platonischen Gastmahls-Philosophie, die Inszenierung einer
paradoxen Situation (bekanntlich bietet sich der Sklave Diogenes sei-
nem Kiufer als dessen Herr an) und schlieBlich der Fremdblick auf die
Welt als olympische oder unterweltliche Perspektive.! Mit der parodi-
stischen und paradoxen Einstellung der neuen Gattung hingt auch ihr
in den alten Zeugnissen vermerkter <Mischcharakter» zusammen, als
Verbindung von Scherz und Ernst (spoudogéloion) und als — moglicher-
weise orientalisch geprigter — Wechsel von Vers und Prosa (poikildme-
tron; lat. prosimetrum).

Uber das Leben des Menippos ist so gut wie nichts bekannt. Seine
kurze Lebensbeschreibung im 6. Buch des Diogenes Laertios ist nur
ein malizidser und unglaubwiirdiger Abklatsch einiger, ebenfalls frag-
wiirdiger, Details der Vita des Diogenes. Danach war Menipp zuerst
Sklave, dann Scharlatan und Geldverleiher, bis er sich schlieBlich aus
Geldnot erhingte. Das echte oder angedichtete Sklaventum der beiden
berithmtesten Kyniker tibersetzt den kynikds tropos, die <htindische»,
das heiBit provokant niederkreatiirliche Perspektive und Metaphorik
ihrer antiphilosophischen Schule, in den Status des gesellschaftlichen
underdog. Der Andere Blick, den diese Schule propagiert, ist primir
der Fremdblick von unten, der die Normalitit der Dinge in Frage
stellt, verbunden mit der Angriffslust des Kliffers), der sich weigert,
Ruhe zu geben. In einem Text seines rémischen Nachfolgers Marcus
Terentius Varro, (Das Grab des Menipp» betitelt, erscheint der Gadare-
ner im paradoxen Nachruf als ille nobilis quondam canis, jener einstmals
so bertthmte Kyniker, oder auch moble Kliffer».> Sein griechischer
Nachfolger Lukian bekennt sich in einer Selbstrechtfertigung mit dem
Titel Der doppelt Angeklagte auf bezeichnend ironische Art zu dem
hiindischen Ahnherrn, indem er seinen eigenen Ankliger, den belei-
digten «Dialogy, so sprechen liBt: «Zuletzt trieb er [der «Syren, d.h.
Lukian] es gar so weit, da er einen von den alten Kynikern, einen
gewissen Menippus, einen von den bissigsten Belferern des ganzen
Ordens, aus dem Grabe hervorrief und zu mir ins Haus brachte, einen
bitterbésen Hund, von dem man gebissen ist, che man sich’s versehen
kann, weil er sogar lachend beift».3

Dem Mangel an biographischen Daten zu Menippos entspricht auf
seine Weise das Bild, das sich die Spiteren von ihm machen und das
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bei aller Konkretheit im Grunde nur den Typus des kynischen Bettel-
philosophen vorstellt. Die ilteste (Beschreibung» des Meisters stammt
von Lukian, also aus der groBen zeitlichen Entfernung des 2. Jahrhun-
derts n. Ch.; sie kommt passenderweise aus der Unterwelt, und aus
dem Mund des Diogenes. Dieser beauftragt im Ersten Totengesprdch
des Lukian den Pollux, thm doch bitte den Menippos in den Hades
herunterzuholen, zu endlosem gemeinsamem Gelichter tGber die Tor-
heit der Menschen, die der Tod an den Tag bringt. Als Erkennungs-
zeichen gibt er dem Boten folgende Hinweise mit: «Alt, kahlkodpfig,
trigt einen abgeschabten Mantel, der gegen alle Winde Offnungen in
Menge hat und mit Lappen von allen méglichen Farben geflickt ist; er
lacht unaufhorlich, und meistens sind die Windbeutel, die Philoso-
phen, der Gegenstand seines Spottes» (WL, I, 362; L, VII, 4). Das
Wortspiel, das den winddurchlissigen Mantel des Ironikers gegen die
philosophischen Windbeutel (alazdnes) ausspielt, ist eine Zutat des
Ubersetzers Wieland aus dem Geist Lukians.

Die Suda, das groBe byzantinische Lexikon aus dem r0. Jahrhundert,
weil dartiber hinaus zu berichten, Menipp sei als Furie verkleidet,
mit einem langen grauen Uberwurf, einem roten Giirtel, einem arka-
dischen Hut mit den Tierkreiszeichen, langem Bart und Eschenstock
auf tragischem Kothurn umhergelaufen und habe sich als Hadesbote
ausgegeben, der beauftragt sei, die Stinden der Menschheit auszuspio-
nieren und nach unten zu melden. Obgleich die Quelle der Passage,
Diogenes Laertios, diesen Aufzug urspriinglich einem anderen Kyniker
zuschreibt, scheint die jenseitige Grenzgingerei des Menipp und seine
Neigung zu mythologischer Travestie damit treffend charakterisiert.+

Doch auch die Neuzeit hat sich bei ihrer Wiederentdeckung der
menippischen Satire ein Bild von Menippos gemacht. In der neulatei-
nischen Satire Sardi venales des Petrus Cunaeus aus Leiden (1612) wird
Menipp, der den Erzihler im Traum auf die jenseitige {nsel der Ge-
lehrten> geleitet, als Greis anit Hakennase, Kahlkopf, Bocksbart und
einer stets zu Scherz und Gelichter aufgelegten Miene) beschrieben;
«sein Mantel war tberall durchléchert und zerrissen, sein Aufzug der
eines heruntergekommenen griechischen Philosophen (Graeculi philo-
sophi gestamen); die Rechte auf einen Stock gestiitzt, an der Linken
hing ein riesiger Ranzen .. .5 Die Faszination der Figur war stark ge-
nug, um einen Veldzquez zu ihrer Darstellung zu animieren. Auf dem
— wohl um 1640 entstandenen — Gemilde im Prado blickt uns der sati-
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rische Philosoph, mit Schlapphut, Zottelbart und ausgefranstem Man-
tel vermummt, aus hellwachen Augen ironisch und skeptisch von der
Seite her an; zu seinen Fiflen ein Wasserkrug, Emblem der Bedtirfnis-
losigkeit, dazu Schriftrolle und Biicher, Sinnbilder der «Weisheit von
unterv. Velizquez malte als Pendant zu diesem Menipp noch einen
Asop und stellte so, vielleicht vor dem literarischen Hintergrund des
spanischen Schelmenromans, zwei «chemalige Sklaven» als Schopfer
neuer Gattungen und witzige Kritiker des Laufes der Welt nebenein-
ander.% Goyas in Nuancen der Wiedergabe «realistischere> Radierung
schlieBlich, die dieser 1788 nach dem Bild anfertigte, das sich Velizquez
als Erbe der traditionellen Ikonographie von dem alten Kyniker ge-
macht hatte, illustriert und symbolisiert auf einer spiten Stufe die sich
wandelnde Rezeption des Menippos und der von ithm geschaffenen
Literaturform.

Das Unbehagen

an der Gattung  Von den beiden Gattungen, deren Begriinder Velizquez
einander gegentiberstellt, hat die Asop’sche Fabel zwei-
tellos die klareren generischen Konturen und die gradlinigere literari-
sche Entwicklung aufzuweisen. Denn der Bedeutungshorizont des
Begriffs satura Menippea ist schon fiir ihre antike Entfaltung und erst
recht fur ihr Fortleben seit der Renaissance umstritten und notorisch
schwer einzugrenzen. Die Tatsache, dal die Schriften des Menippos
verloren und die seines wichtigsten rémischen Nachfolgers Varro
nur hoéchst fragmentarisch erhalten sind, erschwert den unvoreinge-
nommenen Blick auf die Griindungsviter erheblich. Quintilian, von
dem die stolze Feststellung stammt, die Satire sei ganz und gar r6-
misch (ftota nostra), erklirt im gleichen Atem mit Blick auf Varro und
die prosimetrische Alternative zur Verssatire, es gebe da ja noch die-
ses andere und sogar iltere Genrer (alterum illud etiam prius saturae ge-
nus; X.1.95) — dessen lateinischer Vertreter sich freilich auf ein grie-
chisches Modell beruft! Angesichts solcher Ungereimtheiten und der
prekiren Uberlieferungslage ist es cin Gliicksfall, daB die Schriften
Lukians von Samosata, der sich ausdriicklich zur Nachfolge Menipps
bekennt, in grofem Umfang erhalten sind; sie diirfen als das voll-
stindigste antike Textkorpus der Menippea gelten — doch in wel-
chem Umfang und Grad sie menippeisch geprigt sind, bleibt um-

stritten.
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Was die romische Tradition angeht, so wird allgemein Senecas Apo-
kolokyntosis oder «Verkiirbissung» des Kaisers Claudius, eine satirische
Jenseitsreise, der Menippea zugerechnet, doch schon bei Petrons Saty-
rica scheiden sich die kritischen Geister. Im griechischen Bereich gelten
auBer den einschligigen Texten Lukians nur noch einige Schriften des
Kaisers Julian als gattungszugehérig. Das verbreitete Unbehagen der
Altphilologen an der Menippea beruht nicht zuletzt auf dem problema-
tischen Verhiltnis ihrer griechischen und rémischen Branchen zueinan-
der. Eine neuere Studie zum Thema stellt biindig fest: «There is a ge-
neral unwillingness among the classicists to treat Menippean Satire as a
genre in and of itself which spans both Greek and Latin literature. »?
Die lange Unterschitzung der wnklassischen> Klassik und ihrer quick-
lebendigen nachantiken Existenz durch die Altertumswissenschaft mag
sich auf diese Sicht der Dinge ausgewirkt haben. Im Falle Lukians ist
das Bild freilich in einem griindlichen Wandel begriffen; altphilologi-
sche wie frihneuzeitliche Studien begrenzen ihr Blickfeld dabei gerne
auf das Lukianeske seiner Schriften und verlieren die generischen Zu-
sammenhinge, eben das Menippeische an Lukian, aus den Augen.®

Dartiber hinaus hat das Verstindnis fiir die neuzeitliche Kontinuitit
und fiktionale Fruchtbarkeit der menippeischen Satire, die von den
Humanisten und Aufklirern wiederentdeckt und weiterentwickelt
wurde, seit der romantischen Epochenwende stark abgenommen. Und
doch ist die Menippea, wie zu zeigen sein wird, durch alle Epochen
der neueren europiischen Literatur bis in die Gegenwart allgegenwir-
tig. Dies ist nicht zuletzt an ihrer Rolle als Vorlduferin, subversive
Konkurrentin und Nachfolgerin des bitirgerlichen Romans ablesbar,
dessen Prinzip der Tatsichlichkeitsillusion sie ironisch unterliuft, mit
dem sie von Anfang an — siche Schelmenroman oder Tristram Shandy —
trickreiche Verbindungen eingeht und aus dessen Krise im Zeitalter
der Moderne ihr neue fiktionale Vitalitit zuwichst — sieche Kafkas Ver-
wandlung, Orwells Nineteen Eighty-Four oder Nabokovs Pale Fire, um
nur drei, auf den ersten Blick recht disparate, Beispicle von hohem
Rang zu nennen. Das Ziel der folgenden Ausfithrungen ist es, solche
dem ungeschulten Auge unsichtbaren generischen Zusammenhinge
offenzulegen und die auBerordentliche Wirkung, geschichtliche Wand-
lungsfihigkeit und imaginative Potenz einer Literaturform zu erwei-
sen, tiber deren Beschaffenheit, ja Existenz nichts weniger als kritische
Einmiitigkeit besteht.
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Dies gilt in besonderem Mab fiir die nachantike Menippea. Die Re-
naissanceforschung zur «Achse Lukian-Erasmus), wie gesagt, meidet
weitgehend den Terminus und spart sich so die Miihe, ihren Standort
zwischen den menippeischen Minimalisten und Entgrenzern zu be-
stimmen. Das primire Gattungsmerkmal der Minimalisten ist das pro-
simetrum, die Vermischung von Vers und Prosa, die ihrer Meinung
nach die formelle Bestimmung der Menippea leistet. Dal diese gene-
rische Definition zu kurz greift, hat bereits Erwin Rohde in einer
linglichen Fufinote seines Buches zum griechischen Roman vor ge-

raumer Zeit festgestellt:

Hoért man die Worte des Probus [iiber die Bezichung zwischen
Varro und Menippos], so sollte man meinen, Varro habe von
Menippos nichts als die Vermischung von Vers und Prosa her-
iibergenommen ... doch die societas ingenii kann nicht einfach
durch eine ziemlich nebensichliche Gemeinsamkeit in der du-
Beren Form begriindet werden ... Denn Varro verbindet mit
Menippos die Gemeinschaft der Sinnesweise . ..?

Die komparatistisch vermittelte Einsicht, daf die Gemeinschaft der
Sinnesweise eine gemeinsame Schreibweise begriindet und daf3 diese
etwa bei Erasmus, Rabelais und Swift weiterlebt, fithrte zur These
einer epochentibergreifenden Gattung der menippeischen Satire, wie
sic von Northrop Frye im Rahmen seiner groBangelegten, elegant
schematischen Gattungstheorie Anatomy of Criticism 1957 skizziert
und von Michail Bachtin in der stark erweiterten Fassung seines
Dostojewski-Buches 1963 auf charakteristische Weise entwickelt wur-
de — beides mit erheblicher kritischer Resonanz.'® Thr Versuch der de-
finitorischen Eingrenzung einer proteisch anmutenden Materie fiihrte
freilich auch zu mancherlei problematischer Entgrenzung.
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