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1. Teil. Einleitung

Seit Inkrafttreten des Biirgerlichen Gesetzbuchs zum 1. Januar 1900 ist das Im-
materialschadensersatzrecht jahrzehntelang nahezu unverandert geblieben. Trotz
gewisser legislativer Reformbestrebungen in den 60er und 70er Jahren des vori-
gen Jahrhunderts' fiihrte erst das Zweite Gesetz zur Anderung schadensersatz-
rechtlicher Vorschriften® von 2002 zu wesentlichen Neuerungen. Um einen An-
spruch auf Schmerzensgeld auch bei den Tatbestinden der Gefahrdungs- und
der Vertragshaftung gewéhren zu kénnen, wurde der bisherige § 847 BGB a. F.
gestrichen und dem § 253 BGB folgender zweiter Absatz hinzugefiigt:

,,Ist wegen einer Verletzung des Korpers, der Gesundheit, der Freiheit oder der sexuel-
len Selbstbestimmung Schadensersatz zu leisten, kann auch wegen des Schadens, der
nicht Vermogensschaden ist, eine billige Entschadigung in Geld gefordert werden.*

Infolge dieser gesetzessystematischen Neuordnung kann Schmerzensgeld nun
ohne Beschrinkung auf bestimmte Anspruchsgrundlagen iiberall dort gefordert
werden, wo ein Schadensersatzanspruch besteht. Keine direkte Anwendung fin-
det § 253 Abs. 2 BGB nach seinem Wortlaut dagegen, wenn sich der Ersatzan-
spruch nicht den Schadensersatzanspriichen zuordnen lisst — etwa, weil er auf
Geschéftsfiihrung ohne Auftrag oder biirgerlich-rechtlicher Aufopferung im
Sinne des § 906 Abs. 2 Satz 2 BGB beruht. In diesen Féllen handelt es sich nach
iiberkommener Meinung ndmlich nicht um origindre Schadensersatzanspriiche,
sondern um Ersatzanspriiche eigener Art, die nach eigenen Grundsitzen und
nicht nach denen der §§ 249 ff. BGB zu behandeln sind’. Insofern kann hier
auch kiinftig eine Entschiddigung flir immaterielle Schidden nicht unmittelbar,
sondern allenfalls mittels einer analogen Anwendung des § 253 Abs. 2 BGB
verlangt werden.
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1. Teil. Einleitung

Vor Inkrafttreten der Schadensersatzrechtsnovelle wurde eine entsprechende
Heranziehung des frilheren § 847 BGB allgemein abgelehnt und zur Begriin-
dung zum einen auf die strikte Sperre des § 253 BGB — nunmehr § 253 Abs. 1
BGB — verwiesen, zum anderen auf die besondere Genugtuungsfunktion des
Schmerzensgeldes, die nur bei schuldhaftem Verhalten zum Tragen kommen
kénne®. Dementsprechend habe der Gesetzgeber auch davon abgesehen, dem
Geschidigten bei der Gefdhrdungshaftung, die ein Verschulden nicht voraus-
setzt und bei der infolgedessen auch der Genugtuungsgedanke keine entschei-
dende Rolle spielen kdnne, einen Ausgleich fiir immaterielle Schiden zu gewéh-
ren’. Diesen Einwinden wurde mit der Ausdehnung des Schmerzensgeldan-
spruchs auf die Fille der Gefihrdungshaftung weitgehend die Grundlage
entzogen, und so wird die Anwendung des § 253 Abs. 2 BGB im Rahmen der
Geschéftsfiihrung ohne Auftrag und im Falle des verschuldensunabhingigen
Ausgleichsanspruchs nach § 906 Abs. 2 Satz 2 BGB in der Literatur heute nahe-
zu einmiitig befiirwortet® — bislang allerdings ohne iiberzeugende Begriindung.
Der Umstand, dass nach der neuen Rechtslage nun auch bei Anspriichen aus Ge-
fahrdungshaftung fiir bestimmte immaterielle Schéden ein billiger Ausgleich in
Geld verlangt werden kann, macht aber eine methodisch geleitete Begriindung
keineswegs entbehrlich. Vielmehr ist zu priifen, ob eine sinnentsprechende An-
wendung des § 253 Abs. 2 BGB mit den jeweiligen dogmatischen Eigenheiten
der Haftungsinstitute vereinbar ist, und ob die Beriicksichtigung immaterieller
Schiaden auch nach dem Regelungsplan und dem Gesamtzusammenhang des
Gesetzes sachgerecht und geboten erscheint’. Diese Priifung ist Gegenstand der
vorliegenden Arbeit.
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