C.H.BECK

WWW.CHBECK.DE

Unverkaufliche Leseprobe

Jan Assmann

Das kulturelle
Gedachtnis

Schrift, Erinnerung und
politische Identitat
in frithen Hochkulturen

C-H-Beck

Jan Assmann

Das kulturelle Gedachtnis

Schrift, Erinnerung und politische Identitat in
frihen Hochkulturen

2018. 344 S.

ISBN 978-3-406-72987-4

Weitere Informationen finden Sie hier:
https://www.chbeck.de/25611084

© Verlag C.H.Beck oHG, Miinchen



https://www.chbeck.de/25611084

C-H:-Beck
PAPERBACK



Welche Rolle spielt die Erinnerung bei der Herausbildung kultu-
reller Identititen? Welche Formen kultureller Erinnerung gibt es,
wie werden sie organisiert, welchen Wandlungen sind sie unter-
worfen? Diesen Fragen geht Jan Assmann in einem Vergleich von
drei Mittelmeerkulturen des Alterums — Agypten, Israel und
Griechenland — nach, und er zeigt dabei, welche Bedeutung ge-
rade die Erfindung und der Gebrauch der Schrift fiir die Entste-
hung frither Staaten haben.

Jan Assmann ist Professor em. fiir Agyptologie an der Universitit
Heidelberg und Professor fiir allgemeine Kulturwissenschaft an
der Universitdt Konstanz. Zahlreiche Forschungsaufenthalte und
Gastprofessuren, etwa in Los Angeles, Wien, Paris, Jerusalem,
Oxford und Chicago, belegen sein internationales Renommee. Er
wurde vielfach ausgezeichnet, u.a. mit dem Sigmund-Freud-Preis
fiir wissenschaftliche Prosa (2016), Karl-Jaspers-Preis (mit Aleida
Assmann, 2017), Balzan Preis (mit Aleida Assmann, 2017) sowie
dem Friedenspreis des Deutschen Buchhandels (mit Aleida Ass-
mann, 2018). Bei C.H.Beck erschienen von ihm auflerdem u.a.
»Religion und kulturelles Gediachtnis“ (4. Aufl. 2008), ,,Exodus.
Die Revolution der Alten Welt“ (3. Aufl. 2015) sowie ,,Achsen-
zeit. Eine Archiologie der Moderne® (2018).
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Vorwort

Seit einigen Jahren erleben wir die Virulenz des Themas Geddchtnis
und Erinnerung. Vor ungefihr 10 Jahren hat es begonnen, von den
Kopfen in Ost und West Besitz zu ergreifen. Ich halte das nicht fir
einen Zufall. Vielmehr glaube ich, daff wir eine Epochenschwelle
tiberschreiten, in der mindestens drei Faktoren die Konjunktur des
Gedichtnisthemas begriinden. Zum einen erleben wir mit den neuen
elektronischen Medien externer Speicherung (und damit: des kiinstli-
chen Gedichtnisses) eine kulturelle Revolution, die an Bedeutung der
Erfindung des Buchdrucks und vorher der der Schrift gleichkommt.
Zum anderen, und damit zusammenhingend, verbreitet sich gegen-
tiber unserer eigenen kulturellen Tradition eine Haltung der ,,Nach-
Kultur® (George Steiner), in der etwas Zu-Ende-Gekommenes — ,,Alt-
europa“ nennt es Niklas Luhmann - allenfalls als Gegenstand der
Erinnerung und kommentierender Aufarbeitung weiterlebt. Drittens,
und hier liegt vielleicht das entscheidende Motiv, kommt gegenwirtig
etwas zu Ende, was uns viel personlicher und existentieller betrifft.
Eine Generation von Zeitzeugen der schwersten Verbrechen und Ka-
tastrophen in den Annalen der Menschheitsgeschichte beginnt nun
auszusterben. 4o Jahre markieren eine Epochenschwelle in der kol-
lektiven Erinnerung: wenn die lebendige Erinnerung vom Untergang
bedroht und die Formen kultureller Erinnerung zum Problem wer-
den. Auch wenn die Debatte um Geschichte und Gedachtnis, Memo-
ria und Mnemotechnik teilweise hochst abstrakte und gelehrte For-
men annimmt, scheint mir doch dies der existentielle Kern des
Diskurses zu sein. Alles spricht dafiir, daf sich um den Begriff der Er-
innerung ein neues Paradigma der Kulturwissenschaften aufbaut, das
die verschiedenen kulturellen Phinomene und Felder — Kunst und Li-
teratur, Politik und Gesellschaft, Religion und Recht - in neuen Zu-
sammenhingen sehen lifSt. Mit anderen Worten: die Dinge sind im
Fluf}, und dieses Buch hat auf seine Weise an diesem Fluf§ Anteil. Es
kann nicht den Anspruch erheben, irgendwo angekommen zu sein,
sondern seinen Sinn nur darin erblicken, Fingerzeige zu geben und
Zusammenhinge aufzuzeigen.



12 Vorwort

Ausgangspunkt dieser Untersuchungen sind Studien, die der Ver-
fasser zusammen mit Aleida Assmann wihrend eines gemeinsamen
einjahrigen Aufenthalts am Wissenschaftskolleg zu Berlin 1984/85
durchgefiihrt hat. Dieser Institution gebithrt daher sein besonderer
Dank. Ohne die Gelegenheit zu Lektiiren, Gesprachen und Diskussio-
nen in den verschiedensten Richtungen, wie sie das Kolleg bietet,
hitte er die Grenzen seines Faches, der Agyptologie, nie so weit zu
iiberschreiten gewagt wie das in diesem Versuch geschieht. Dabei ge-
biihrt ein besonderer Dank Christian Meier, Peter Machinist und Mi-
chel Strickman, den Mitgliedern der engeren Gesprichsrunde, die
sich der Frage nach einer komparativen Kulturwissenschaft gewidmet
hatte.

Die Frage nach dem , kulturellen Gedachtnis* ist hervorgegangen
aus den Aktivititen des Arbeitskreises Archdologie der literarischen
Kommunikation, die in den Banden Schrift und Gedichtnis (1983),
Kanon und Zensur (1987) sowie Weisheit (1991) dokumentiert sind
und auch in verschiedenen Heidelberger Kolloquien und Ringvorle-
sungen aufgegriffen und weitergefiihrt wurden. Aus der Vorbereitung
und Auswertung dieser Kolloquien, besonders aber des im Januar
1985 am Wissenschaftskolleg zu Berlin veranstalteten zweiten Kollo-
quiums iiber Kanon und Zensur, ging dieses Buch hervor. Eine erste
Fassung, zusammen mit Aleida Assmann als Einleitung zu dem Band
projektiert, wurde, noch in Berlin, beim Stande von 150 Seiten abge-
brochen, weil eine sinnvolle Behandlung des Themas im engen Rah-
men einer Einfithrung nicht maéglich schien. Nach einigen weiteren
Jahren vielfach unterbrochener Zusammenarbeit.erschien es sinnvol-
ler, die zwar vom selben Interesse geleiteten, aber in zu verschiedene
Richtungen fithrenden Forschungen getrennt auszuarbeiten. Aleida
Assmann wird ihre Untersuchungen unter dem Titel Erinnerungsrdu-
me. Zur Konstruktion kultureller Zeit vorlegen. Sie beziehen sich auf
Formen und Funktionen des kulturellen Gedachtnisses von der Anti-
ke bis in die (Post-)Moderne und stellen daher gewissermaflen die
Fortsetzung des hier vorgelegten Buches dar, das seine Schwerpunkte
in den friithen Schriftkulturen des Nahen Ostens und der Mittelmeer-
welt hat.

Ein Freisemester 1987/88 ermdoglichte die Ausarbeitung der Fall-
studien des Zweiten Teils; die Vorbereitung der Ringvorlesungen
iiber Kultur und Gedichtnis (1986/1988), zusammen mit Tonio Hol-
scher, Kultur und Konflikt (1988/1990), sowie Revolution und My-



Vorwort ) 13

thos (1990), zusammen mit Dietrich Harth, und der Kolloquien Kul-
tur als Lebenswelt und Monument (1987/1991) sowie Mnemosyne
(1989/1991), zusammen mit Aleida Assmann und Dietrich Harth,
forderte die Ausarbeitung des ersten, theoretisch orientierten Teils.
Allen Arbeitsgefihrten verdankt dieses Buch unendliche Anregungen
und Belehrungen. Vortrige am SFB Freiburg Miindlichkeit und
Schriftlichkeit, am Stuttgarter Zentrum fir Kulturtheorie, am Frei-
burger Graduiertenkolleg Vergangenheitsbezug antiker Gegenwar-
ten, am Essener Kulturwissenschaftlichen Institut, zumeist zusammen
mit A. Assmann, boten die willkommene Gelegenheit zur Diskussion
zentraler Thesen. Aber schliefflich war es das ermutigende Drangen
E.-P. Wieckenbergs, das aus den tastenden Vorst6flen — vielleicht
immer noch voreilig — ein Buch werden liefS.



Einleitung

Viermal begegnet im Pentateuch die Aufforderung, die Kinder iiber
den Sinn von Riten und Gesetzen zu belehren:

,Wenn dich dann kiinftig dein Sohn fragt: ,Was sollen denn die
Verordnungen, die Satzungen und Zeugnisse, die euch der Herr,
unser Gott, gegeben hat?*, so sollst du zu deinem Sohne sagen: ,Wir
waren Sklaven des Pharao in Agypten. Da fiihrte uns der Herr mit
starker Hand heraus . . . (Dt. 6.20ff.)

Wenn eure Kinder euch dann fragen: ,Was bedeutet denn der heilige
Brauch, den ihr da tibt?*, so sollt ihr sagen: ,Das ist das Passaopfer fiir
den Herrn, weil er an den Hausern Israels voriiberschritt in Agypten,
als er die Agypter schlug . . . (Ex 12.26f.)

Wenn dich dann kiinftig dein Sohn fragt: ,Was hat das zu bedeuten?*
so sollst du ihm antworten: ,Mit starker Hand hat uns der Herr aus
Agypten, aus dem Sklavenhause, herausgefithrt . . . (Ex 13.14f.)

Und du sollst das deinem Sohn an jenem Tage erkldren und sagen:
,(Es geschieht) um dessen willen, was der Herr fiir mich getan hat, als
ich aus Agypten zog . . . “ (Ex 13.8)

Was wir hier vor uns haben, ist ein kleines Drama um Personalpro-
nomina und Geschichtserinnerung. Bald sagt der Sohn ,,ihr“, bald
uns“ (unser Gott), bald antwortet der Vater mit ,,wir“, bald mit
»ich“. In der Liturgie des jiidischen Sedermahls, das nichts anderes ist
als eine grofe Belehrung der Kinder iiber den Auszug aus Agypten,
wird daraus der Midrasch der vier Kinder. Die vier Fragen (auch die
nichtgestellte in Ex. 13.8) werden auf vier Kinder verteilt: das kluge,
das bose, das einfiltige Kind und das Kind, das noch nicht zu fragen
versteht. Die Klugheit des klugen Kindes zeigt sich in der differenzier-
ten Begrifflichkeit (,,die Verordnungen, die Satzungen und Zeugnis-
se“) und in der Erginzung des ,euch“ durch ,unser Gott“. Thm er-
zihlt der Vater die Geschichte mit einem ,,Wir“, das den Frager
einbezieht. Die Bosheit des Bosen dufSert sich in dem exklusiven Ihr:

,»Wie fragt das bose Kind? ,Was soll euch dieser Dienst?* ,Euch’,
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nicht auch ihm selbst! Nun, so wie er sich aus der Gesamtheit aus-
schliefft, so mache auch du ihm die Zihne stumpf und antworte ihm:
,Deswegen hat Gott es mir getan, als ich aus Agypten zog‘: mir, nicht
ihm.“ (Pessach-Haggadah)

Drei Themen unserer Untersuchung klingen in diesem kleinen
Drama an: das Thema der Identitit im ,Wir“, ,,Ihr* und ,,Ich“, das
Thema der Erinnerung in der Geschichte vom Auszug aus Agypten,
die dieses ,, Wir“ fundiert und konstituiert, und das Thema der Kon-
tinuierung und Reproduktion in der Konstellation von Vater und
Sohn. In der Feier des Seder lernt das Kind ,,wir“ sagen, indem es hin-
eingenommen wird in eine Geschichte und in eine Erinnerung, die
dieses Wir formt und fiillt." Es handelt sich dabei um ein Problem und
einen Prozef}, der jeder Kultur zugrunde liegt, aber nur selten in so
klarer Form anschaulich wird-

Die vorliegenden Studien handeln vom Zusammenhang der drei
Themen ,Erinnerung® (oder: Vergangenheitsbezug), ,Identitat”
(oder: politische Imagination) und ,.kulturelle Kontinuierung“ (oder:
Traditionsbildung). Jede Kultur bildet etwas aus, das man ihre kon-
nektive Struktur nennen konnte. Sie wirkt verkniipfend und verbin-
dend, und zwar in zwei Dimensionen: der Sozialdimension und der
Zeitdimension. Sie bindet den Menschen an den Mitmenschen da-
durch, dafd sie als ,,symbolische Sinnwelt“ (Berger/Luckmann) einen
gemeinsamen Erfahrungs-, Erwartungs- und Handlungsraum bildet,
der durch seine bindende und verbindliche Kraft Vertrauen und Ori-
entierung stiftet. Dieser Aspekt der Kultur wird in den frithen Texten
unter dem Stichwort ,,Gerechtigkeit“ verhandelt. Sie bindet aber
auch das Gestern ans Heute, indem sie die pragenden Erfahrungen
und Erinnerungen formt und gegenwirtig hilt, indem sie in einen
fortschreitenden Gegenwartshorizont Bilder und Geschichten einer
anderen Zeit einschlieft und dadurch Hoffnung und Erinnerung stif-
tet. Dieser Aspekt der Kultur liegt den mythischen und historischen
Erzihlungen zugrunde. Beide Aspekte: der normative und der narra-
tive, der Aspekt der Weisung und der Aspekt der Erzihlung, fundie-
ren Zugehorigkeit oder Identitdt, ermoglichen dem Einzelnen, ,,wir®
sagen zu konnen. Was einzelne Individuen zu einem solchen Wir zu-
sammenbindet, ist die konnektive Struktur eines gemeinsamen Wis-

1 Zur Katechese als Form der Geschichtserinnerung und Identitatsstiftung s.
de Pury/Romer 1989.
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sens und Selbstbilds, das sich zum einen auf die Bindung an gemein-
same Regeln und Werte, zum anderen auf die Erinnerung an eine ge-
meinsam bewohnte Vergangenheit stiitzt.

Das Grundprinzip jeder konnektiven Struktur ist die Wiederholung.
Dadurch wird gewihrleistet, dafl sich die Handlungslinien nicht im
Unendlichen verlaufen, sondern zu wiedererkennbaren Mustern ord-
nen und als Elemente einer gemeinsamen ,Kultur“ identifizierbar
sind. Auch dieses Prinzip laf3t sich am Beispiel des Seder-Mahls deut-
lich machen. Das hebriische Wort ,,seder* heifit ,,Ordnung“ und be-
zieht sich auf die Vorschrift der Festfeier, die einer streng festgelegten
Ordnung zu folgen hat. Die Stichworte ,,Vor“-Schrift und ,,folgen*
verweisen bereits auf den Kern der Sache: die Zeit. Damit wird zum
einen die interne zeitliche Ordnung der einzelnen Begehung festgelegt
und zum anderen jede Begehung an die vorhergehende gekniipft.
Indem jede Begehung derselben ,,Ordnung“ folgt, wiederholt sie sich
wie ein Tapetenmuster in der Form eines ,,unendlichen Rapports®.
Dieses Prinzip wollen wir ,rituelle Kohdrenz“ nennen. Nun wieder-
holt aber ein Seder-Abend nicht nur die Feier des Vorjahres, indem er
derselben Vorschrift folgt, sondern er vergegenwirtigt auch ein viel
weiter zuriickliegendes Geschehen: den Auszug aus Agypten. ,, Wie-
derholung“ und ,,Vergegenwirtigung® sind zwei grundsitzlich ver-
schiedene Formen eines Bezugs. Der Begriff ,,Seder* bezieht sich nur
auf den Aspekt der Wiederholung. Der Aspekt der Vergegenwirti-
gung kommt in dem Wort ,Haggadah“ zum Ausdruck, mit dem man
das am Seder-Abend gelesene Biichlein bezeichnet. Es handelt sich um
eine oft reich illustrierte Sammlung von Segenssprichen, Liedern, An-
ekdoten, Homilien, die alle um den Auszug aus Agypten kreisen. Sie
verstehen sich als eine Auslegung der biblischen Uberlieferung, die
vor allem den Kindern die Bedeutung dieser Vorginge erkliren will.
Die Haggadah ist auch eine Vorschrift; hier aber liegt der Akzent auf
der ,,Schrift“. Es ist die Auslegung eines Textes. Die vergegenwirtigte
Erinnerung vollzieht sich in der Deutung der Uberlieferung.

Alle Riten haben diesen Doppelaspekt der Wiederholung und der
Vergegenwirtigung. Je strenger sie einer festgelegten Ordnung folgen,
desto mehr iiberwiegt der Aspekt der Wiederholung. Je grofiere Frei-
heit sie der einzelnen Begehung einrdumen, desto mehr steht der
Aspekt der Vergegenwirtigung im Vordergrund. Mit diesen beiden
Polen ist der Spielraum einer Dynamik umrissen, innerhalb dessen die
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Schrift fiir die konnektive Struktur von Kulturen bedeutsam wird. Im
Zusammenhang mit dem Schriftlichwerden von Uberlieferungen voll-
zieht sich ein allmihlicher Ubergang von der Dominanz der Wieder-
holung zur Dominanz der Vergegenwirtigung, von ,ritueller zu
stextueller Kohirenz“. Damit ist eine neue konnektive Struktur ent-
standen. Ihre Bindekrifte heiffen nicht Nachahmung und Bewahrung,
sondern Auslegung und Erinnerung. An die Stelle der Liturgie tritt die
Hermeneutik.

Die in diesem Band vereinigten Studien versuchen diesen Kulturbegriff
fiir eine typologische Analyse fruchtbar zu machen. Was uns hier inter-
essiert, sind Wandlungen und Ausprigungen der konnektiven Struktur
in ihrer Verschiedenheit und Vergleichbarkeit. Gefragt wird nach der
Dynamik des kulturellen Prozesses, nach Steigerungen und Verfesti-
gungen, Lockerungen und Auflésungen der konnektiven Struktur. Mit
dem Begriff ,,Kanon* soll ein Prinzip identifiziert werden, das die kon-
nektive Struktur einer Kultur in Richtung Zeitresistenz und Invarianz
steigert. Kanon ist die ,mémoire volontaire“ einer Gesellschaft, die ge-
schuldete Erinnerung, im Gegensatz zum freier flieSenden ,, Traditi-
onsstrom® der frithen Hochkulturen, aber auch zur selbstregulativen,
autopoietischen ,,memoria“ postkanonischer Kultur, deren Inhalte
ihren verpflichtenden Charakter und ihre bindende Kraft aufgegeben
haben. Gesellschaften imaginieren Selbstbilder und kontinuieren tiber
die Generationenfolge hinweg eine Identitit, indem sie eine Kultur der
Erinnerung ausbilden; und sie tun das — dieser Punkt ist fiir uns ent-
scheidend - auf ganz verschiedene Weise. Diese Studien gehen der
Frage nach, wie sich Gesellschaften erinnern, und wie sich Gesellschaf-
ten imaginieren, indem sie sich erinnern.

Obwohl die gegenwirtige Debatte um ,,posthistoire* und Postmo-
derne genug Anhaltspunkte fiir diese Fragestellung bote, beschranken
sich die folgenden Studien auf die Alte Welt. Das liegt zum einen an
der eingeschrinkten Fachkompetenz des Verfassers, zum anderen an
der Tatsache, daf sie in enger Arbeitsgemeinschaft mit Aleida Ass-
manns Untersuchungen zum kulturellen Gedachtnis der Neuzeit ent-
standen sind und sich im Hinblick auf ihr Buch Erinnerungsrdume.
Zur kulturellen Konstruktion von Zeit und Identitdt (Habil.-Schr.
1991) auf die Urspriinge und Anfinge beschrinken konnen. Aber
auch in dieser Beschrinkung iiberschreitet dieses Buch den Fachhori-
zont eines Agyptologen in einer Weise, die mancher als unzulissig
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empfinden mag und die jedenfalls ein Wort der Erklarung erfordert.
Denn die Thesen und Begriffe, die der erste Teil entfaltet, werden im
zweiten Teil anhand von Fallstudien illustriert, in die Mesopotamien,
die Hethiter, Israel und Griechenland ebenso wie das Alte Agypten
einbezogen werden. Zu meiner Entschuldigung mochte ich betonen,
daf es diesem Buch nicht um die Darlegung von Forschungsarbeiten
im eigentlichen Sinne geht, die sich natiirlich auf mein eigentliches
Fachgebiet, die Agyptologie, beschrinken, sondern um die Rekon-
struktion kultureller Zusammenhange, niherhin um den Zusammen-
hang von (kollektiver) Erinnerung, Schriftkultur und Ethnogenese,
also um einen Beitiag zur allgemeinen Kulturtheorie.

Beitridge zur allgemeinen Kulturtheorie wurden und werden von
Wissenschaftlern hochst unterschiedlicher Observanz geliefert.
Hierzu gehoren Johann Gottfried Herder und Karl Marx, Jacob
Burckhardt, Friedrich Nietzsche, Aby Warburg, Max Weber und
Ernst Cassirer, Johan Huizinga und T.S. Eliot, Arnold Gehlen und
A. L. Kroeber, Clifford Geertz, Jack Goody und Mary Douglas, Sig-
mund Freud und René Girard - die Reihe liefe sich endlos fortset-
zen. Dichter und Literaten, Soziologen, Okonomen, Historiker, Phi-
losophen, Ethnologen ... nur die Altertumswissenschaftler haben
sich in dieser Debatte auffallend selten zu Wort gemeldet. Dabei
diirfte es ohne weiteres einleuchten, daf§ sich gerade in der Erfor-
schung der friihen Hochkulturen besonders reiche Aufschliisse fur
das Wesen und Funktionieren, die Entstehung, Vermittlung und Ver-
anderung von Kultur gewinnen lieffen. Damit wollen diese Studien
einen Anfang machen.

Definitionen stehen gewohnlich am Anfang einer Untersuchung.
Daher hat der Leser ein Recht auf Erliduterung, was mit dem Begriff
des ,kulturellen Gedichtnisses“ gemeint ist, warum dieses Konzept
legitim und sinnvoll ist, welche Phanomene mit seiner Hilfe angemes-
sener als sonst beschrieben werden konnen und worin er iiber den
eingebiirgerten Begriff der Tradition hinausgeht. Der Begriff des
kulturellen Gedichtnisses“ bezieht sich auf eine der Auflendimen-
sionen des menschlichen Gedachtnisses. Das Gedichtnis denkt man
sich zunachst als ein reines Innenphanomen, lokalisiert im Gehirn des
Individuums, ein Thema der Gehirnphysiologie, Neurologie und Psy-
chologie, aber nicht der historischen Kulturwissenschaften. Was die-
ses Gedichtnis aber inhaltlich aufnimmt, wie es diese Inhalte organi-
siert, wie lange es was zu behalten vermag, ist weitestgehend eine
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Frage nicht innerer Kapazitit und Steuerung, sondern duflerer, d. h.
gesellschaftlicher und kultureller Rahmenbedingungen. Darauf hat
als erster Maurice Halbwachs mit Nachdruck hingewiesen, dessen
Thesen sich das erste Kapitel widmet. Ich mochte vier Bereiche dieser
Auflendimension des Gedichtnisses unterscheiden, von denen das
»kulturelle Gedachtnis“ nur eine ist:

1. Das mimetische Gedichtnis. Dieser Bereich bezieht sich auf
das Handeln. Handeln lernen wir durch Nachmachen. Die Verwen-
dung von schriftlichen Handlungsanleitungen wie Gebrauchsanwei-
sungen, Kochbiichern, Bauanleitungen ist eine verhaltnismifig spate
und nie vollstindig durchgreifende Entwicklung. Handeln lifSt sich
nie vollstindig kodifizieren. Noch immer beruhen weite Bereiche des
Alltagshandelns, von Brauch und Sitte auf mimetischen Traditionen.
Den Aspekt des mimetischen Gedachtnisses hat iibrigens René Girard
in zahlreichen Biichern zum Zentrum einer Kulturtheorie gemacht,
die aus solcher Vereinseitigung einen GrofSteil ihrer Durchschlags-
kraft bezieht.*

2. Das Gedichtnis der Dinge. Von den alltiglichen und intimen
Geritschaften wie Bett und Stuhl, Ef- und Waschgeschirr, Kleidung
und Werkzeug bis hin zu Hiusern, Dérfern und Stidten, Strafien,
Fahrzeugen und Schiffen ist der Mensch seit alters von Dingen umge-
ben, in die er seine Vorstellungen von ZweckmifSigkeit, Bequemlich-
keit und Schonheit, und damit in gewisser Weise sich selbst investiert.
Daher spiegeln die Dinge ihm ein Bild seiner selbst wider, erinnern
ihn an sich, seine Vergangenheit, seine Vorfahren usw. Die Dingwelt,
in der er lebt, hat einen Zeitindex, der mit der Gegenwart zugleich
auch auf verschiedene Vergangenheitsschichten deutet.

3. Sprache und Kommunikation: das kommunikative Geddcht-
nis. Auch die Sprache und die Fahigkeit, mit anderen zu kommunizie-
ren, entwickelt der Mensch nicht von innen, aus sich heraus, sondern
nur im Austausch mit anderen, im zirkuldren oder rickgekoppelten
Zusammenspiel von Innen und Auflen. Bewufitsein und Gedichtnis
sind individualphysiologisch und -psychologisch nicht zu erkldren
und erfordern eine ,,systemische® Erkldrung, die die Interaktion mit
anderen Individuen einbezieht. Denn Bewufitsein und Gedichtnis

2 La violence et le sacré, Paris 1972; Des choses cachées depuis la fondation du
monde, Paris 1978, dt. Das Ende der Gewalt, Freiburg 1983; Le bouc émissaire,
Paris 1982.
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bauen sich im Einzelnen nur kraft seiner Teilnahme an solchen Inter-
aktionen auf. Diesen Aspekt brauchen wir hier nicht weiter auszufiih-
ren, denn wir gehen im Zusammenhang mit der Gedichtnistheorie
von Maurice Halbwachs niher darauf ein.

4. Die Uberlieferung des Sinns: das kulturelle Gedichtnis. Das
kulturelle Gedichtnis bildet einen Raum, in den alle drei vorgenannten
Bereiche mehr oder weniger bruchlos tibergehen. Wenn mimetische
Routinen den Status von ,Riten® annehmen, d. h. zusatzlich zu ihrer
Zweckbedeutung noch eine Sinnbedeutung besitzen, wird der Bereich
des mimetischen Handlungsgedichtnisses tiberschritten. Riten geho-
ren in den Bereich des kulturellen Gedichtnisses, weil sie eine Uberlie-
ferungs- und Vergegenwirtigungsform des kulturellen Sinnes darstel-
len. Dasselbe gilt fiir Dinge, wenn sie nicht nur auf einen Zweck,
sondern auf einen Sinn verweisen: Symbole, Ikone, Reprisentationen
wie etwa Denksteine, Grabmale, Tempel, Idole usw. iberschreiten den
Horizont des Dinggedichtnisses, weil sie den impliziten Zeit- und
Identitdtsindex explizit machen. Diesen Aspekt des von ihm sogenann-
ten ,,Sozialen Gedichtnisses“ hat Aby Warburg ins Zentrum seiner
Forschungen gestellt. In welchem Umfang dhnliches fiir den dritten Be-
reich, Sprache und Kommunikation, gilt und welche Rolle die Schrift
dabei spielt, ist das eigentliche Thema dieses Buches.

Hierfiir mochte ich etwas weiter zurickgreifen und auf die Geschich-
te der Fragestellung eingehen. Ende der siebziger Jahre hatte sich ein
Kreis von Kulturwissenschaftlern — Alttestamentler, Agyptologen,
Assyriologen, Altphilologen, Literatur- und Sprachwissenschaftler —
zusammengefunden, der sich die Erforschung einer Archiologie des
Textes, naherhin: des literarischen Textes, zur Aufgabe gemacht
hatte. Damals wurden diese Fragen auf einer sehr abstrakten und
theoretischen Ebene verhandelt. Die Devise dieses Arbeitskreises lau-
tete: heraus aus den theoretischen Konzepten, und zwar in zwei Rich-
tungen: in die zeitliche Tiefe und in die kulturelle Ferne. Unter dem
Titel Archdologie der literarischen Kommunikation sind aus diesen
Forschungen mehrere Binde hervorgegangen. Bereits auf der aller-
ersten Tagung dieses Kreises zum Thema ,,Miindlichkeit und Schrift-
lichkeit“ kamen die Phinomene und Fragestellungen in den Blick, die
einen Begriff wie , kulturelles Gedachtnis“ nahelegten. Dabei ging es
um den Textbegriff. In diesem Zusammenhang definierte Konrad
Ehlich Text als ,wiederaufgenommene Mitteilung“ im Rahmen ei-
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ner ,,zerdehnten Situation“. Die Urszene des Textes ist das Boteninsti-
tut.?

Aus dem Begriff der zerdehnten Situation entwickelte sich, was
Aleida Assmann und ich spiter im Anschluf an Jurij Lotman und an-
dere Kulturtheoretiker das ,kulturelle Gedichtnis“ bezeichnet
haben.4 Worum es hier geht, laf8t sich am einfachsten in einer techni-
schen Terminologie beschreiben. Zerdehnung der Kommunikations-
situation erfordert Moglichkeiten externer Zwischenspeicherung. Das
Kommunikationssystem mufd einen Auflenbereich entwickeln, in den
Mitteilungen und Informationen — kultureller Sinn — ausgelagert wer-
den kénnen, sowie Formen der Auslagerung (Kodierung), Speicherung
und Wiedereinschaltung (,,retrieval“).’ Das erfordert institutionelle
Rahmen, Spezialistentum und im Normalfall auch Notationssysteme
wie Knotenschniire, ,,churingas®, Zihlsteine — mit Diapositiven friih-
sumerischer ,calculi“ illustrierte Konrad Ehlich seinen Vortrag iiber
den Textbegriff — und schliefSlich Schrift. Die Schrift ist tiberall aus
solchen Notationssystemen hervorgegangen, die im Funktionszusam-
menhang zerdehnter Kommunikation und notwendiger Zwischen-
speicherung entwickelt worden waren. Drei Felder oder Funktionsrah-
men symbolischer Reprisentation treten dabei als typisch hervor:
Wirtschaft (hierher gehéren die vorderasiatischen Zahlsteine), politi-
sche Macht (Agypten) und identititssichernde Mythen (dafiir mégen
die australischen ,,churingas“ und ,,songlines“ stehen). Es sind typi-
sche Bereiche der Zirkulation kulturellen Sinns.

Mit der Erfindung der Schrift ist die Moglichkeit einer umfassen-
den revolutionierenden Transformation dieses Auflenbereichs von
Kommunikation gegeben und in den meisten Fillen auch eingetreten.
Im Stadium reiner Gedichtniskultur oder vorschriftlicher Notations-
systeme bleibt der Zwischenspeicher und Auflenspeicher der Kom-
munikation eng auf das Kommunikationssystem bezogen. Das kultu-
relle Gedichtnis deckt sich weitestgehend mit dem, was innerhalb der

3 Ehlich 1983.

4 A.u.].Assmann 1988; J. Assmann 1988 a.

s Unter dem Stichwort der extériorisation beschreibt Leroi-Gourhan 1965 die
technologische Evolution externer Datenspeicher zur Retention von Kommunika-
tion von den primitiven Werkzeugen iiber die Schrift, den Zettelkasten, die Loch-
karte bis zum Computer, und bezeichnet sie als ein , externalisiertes Gedachtnis“
(mémoire extériorisée: 1965, 64), dessen Trager nicht das Individuum, noch (wie
bei den Tieren) die Gattung, sondern das ethnische Kollektiv (la collectivité
ethnique) ist.
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Gruppe an Sinn zirkuliert. Erst mit der Schrift im strengen Sinne ist
die Moglichkeit einer Verselbstindigung und Komplexwerdung die-
ses Auflenbereichs der Kommunikation gegeben. Erst jetzt bildet sich
ein Gedichtnis aus, das mehr oder weniger weit iiber den Horizont
des in einer jeweiligen Epoche tradierten und kommunizierten Sinns
hinausgeht und den Bereich der Kommunikation ebenso tiberschrei-
tet wie das individuelle Gedichtnis den des BewufStseins. Das kultu-
relle Gedichtnis speist Tradition und Kommunikation, aber es geht
nicht darin auf. Nur so erkliren sich Briche, Konflikte, Innovatio-
nen, Restaurationen, Revolutionen. Es sind Einbriche aus dem Jen-
seits des jeweils aktualisierten Sinns, Riickgriffe auf Vergessenes, Re-
pristinationen von Tradition, Wiederkehr des Verdrangten — die
typische Dynamik der Schriftkulturen, die Claude Lévi-Strauss dazu
veranlafite, sie als ,heifle Gesellschaften“ einzustufen. Wie bei allen
komplexeren Werkzeugen ergibt sich auch bei der Schrift, und hier in
ungleich schirferer Form, eine Dialektik von Ausdehnung und
Entiduflerung. Das Automobil erméglicht als Externalisierung des na-
tiirlichen Bewegungsapparats eine ungeahnte Ausdehnung des
menschlichen Bewegungsradius, fithrt aber bei iibermifligem Ge-
brauch zugleich zu einer Verkiimmerung seiner natiirlichen Beweg-
lichkeit. Ahnliches gilt fiir die Schrift: sie ermoglicht als externalisier-
tes Gedichtnis eine ungeahnte Ausdehnung zur Wiederaufnahme
gespeicherter Mitteilungen und Informationen, fithrt aber gleichzeitig
zu einer Verkiitmmerung der natiirlichen Gedachtniskapazitit. Dieses
schon von Platon aufgezeigte Problem beschiftigt die Psychologen
noch heute.® Von den Méglichkeiten externer Speicherung ist aber
nicht nur das Individuum, sondern vor allem die Gesellschaft und die
sie konstituierende Kommunikation betroffen. Hier eroffnet sich mit
der Externalisierung des Sinns eine Dialektik ganz anderer Art. Den
positiven neuen Formen der Retention und des Riickgriffs iiber die
Jahrtausende hinweg entsprechen die negativen Formen eines Verges-
sens durch Auslagerung und eines Verdrangens durch Manipulation,
Zensur, Vernichtung, Umschreibung und Ersetzung.

Um diese Dynamik beschreiben und in Beziehung setzen zu kénnen
zu geschichtlichen Wandlungen in der Technologie der Aufzeich-
nungssysteme, der Soziologie der Tragergruppen, der Medien und
Organisationsformen von Speicherung, Tradition und Zirkulation

6 FE H.Piekara/K. G. Ciesinger/K. P. Muthig 1987.
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kulturellen Sinns, kurz: als Oberbegriff fiir den mit den Stichwértern
»Traditionsbildung®, ,, Vergangenheitsbezug“ und ,,politische Identi-
tit bzw. Imagination* umrissenen Funktionsrahmen brauchen wir
den Begriff des kulturellen Gedichtnisses. Dieses Gedachtnis ist kul-
turell, weil es nur institutionell, artefiziell realisiert werden kann, und
es ist ein Gedichtnis, weil es in bezug auf gesellschaftliche Kommuni-
kation genauso funktioniert wie das individuelle Gedachtnis in bezug
auf BewufStsein. Der Vorschlag von Cancik/Mohr 1990, anstelle der
»Metapher“ des kollektiven Gedachtnisses den eingebiirgerten Be-
griff der Tradition zu verwenden, lduft auf eine dhnliche Verkiirzung
der kulturellen Phinomenologie und Dynamik hinaus wie es die Re-
duzierung des individuellen Gedachtnisbegriffs auf den des Bewufit-
seins bedeutete. Dabei wollen wir keinen Streit um Worte entfachen.
Wie immer man dieses Auflen der gesellschaftlichen Tradition und
Kommunikation bezeichnen will: wichtig ist nur, daf§ es als ein Pha-
nomen sui generis in den Blick tritt, als eine kulturelle Sphire, in der
sich Tradition, Geschichtsbewufltsein, ,,Mythomotorik* und Selbst-
definition verkniipfen und die — dieser Punkt ist entscheidend - viel-
faltig bedingten geschichtlichen Wandlungen, unter anderem: me-
dientechnologisch bedingten Evolutionsprozessen, unterworfen ist.
Im Grenzfall gewinnt dieser umfassende, iiber den Bereich des je-
weils kommunizierten und tradierten Sinns weit hinausgreifende
Raum der Erinnerung eine so feste Konsistenz, daf§ er in Widerspruch
treten kann zu der sozialen und politischen Wirklichkeit einer Gegen-
wart. Diesen Fall kennzeichnen wir mit den Begriffen der ,.kontrapra-
sentischen Erinnerung® (G. Theiflen) und der ,anachronen Struktu-
ren“ (M. Erdheim). Hier haben wir es mit gesteigerten, artefiziellen
Formen der kulturellen Erinnerung, mit kultureller Mnemotechnik zur
Erzeugung und Aufrechterhaltung von Ungleichzeitigkeit zu tun.

Auf solche Prozesse der Transformation und der Steigerung konzen-
trieren sich unsere Studien zum kulturellen Gedichtnis. Gefragt wird
jeweils nach den entscheidenden Wandlungen der konnektiven Struk-
tur einer Gesellschaft. Dabei kommt es uns vor allem darauf an, zwei
Ansitze aufzugreifen und weiterzufiithren, die solche Wandlungen in
den Blick bekommen haben, aber in ihrer Erklarung unseres Erach-
tens zu kurz greifen. Der eine Ansatz, der auf das 18. Jahrhundert zu-
riickgeht, von A. Weber ins Zentrum einer umfassenden Kulturtheo-
rie gestellt, von K. Jaspers auf die griffige Formel der ,,Achsenzeit*
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gebracht und von S.N. Eisenstadt in seinen soziologischen Konse-
quenzen ausgeleuchtet wurde, fiihrt diese Wandlungen auf Innovatio-
nen rein geistesgeschichtlicher Art zurick: Visionen einer transzen-
denten Fundierung von Lebensordnungen und Deutungen, die von
groflen Einzelnen wie Konfuzius, Laotse, Buddha und Zoroaster,
Mose und den Propheten, Homer und den Tragikern, Sokrates, Py-
thagoras, Parmenides, Jesus und Mohammad vorgetragen, von neuen
intellektuellen Eliten aufgenommen und in einer durchgreifenden
Umgestaltung der Wirklichkeit zum Tragen gebracht wurden. Der
andere Ansatz, wesentlich neueren Datums und in unseren Tagen vor
allem durch den Grizisten Eric A. Havelock und den Anthropologen
Jack Goody sowie eine wachsende Gruppe von Evolutions- (Niklas
Luhmann) und Medientheoretikern (Marshall McLuhan) vertreten,
sieht in diesen und anderen Transformationen vor allem die Auswir-
kungen medientechnologischer Verinderungen wie Schriftgebrauch
und Buchdruck. Beide Ansitze haben das Verdienst, unser Augen-
merk auf diese Wandlungen gerichtet und wichtige Zusammenhange
aufgedeckt zu haben. Beide leiden andererseits darunter, die vom je-
weils anderen Ansatz hervorgehobenen Zusammenhinge nicht ge-
bithrend zu beriicksichtigen. Die mediengeschichtliche Deutung lauft
Gefahr, die Prozesse monokausal auf einen reinen Mediendeterminis-
mus zu verkiirzen, wihrend die geistesgeschichtliche Deutung fiir die
zweifellos zentrale Bedeutung der Schrift und ihrer wachsenden Ein-
beziehung in kulturelle Traditionen und gesellschaftliche Institutio-
nen in erstaunlicher Weise blind geblieben ist.
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