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Die VVG-Reform hat das Versicherungsvertragsrecht in wesentlichen Punkten verandert. So
ist das bisher geltende Alles-oder-nichts-Prinzip im Bereich grober Fahrldssigkeit durch ein
Quotenteilungsprinzip ersetzt worden. Diese Anderung bezieht sich im Bereich der
Schadensversicherung auch auf die Vorschrift Gber die schuldhafte Herbeiftihrung des
Versicherungsfalles, die neue Regelung des § 81 VVG. Von nun an soll in Fallen grob
fahrlassiger Herbeifthrung des Versicherungsfalles eine der Schwere des Verschuldens
entsprechende Kirzung der Leistung des Versicherers vorgenommen werden. Vor diesem
Hintergrund stellt die Arbeit eine umfassende Untersuchung der Neuregelung des § 81 VVG
und seiner Probleme dar.

Im Fokus der Untersuchung stehen:
o tatbestandliche Detailfragen,
e Rechtsfolgen der Neuregelungen,
e die Frage, ob der § 81 VVG weiterhin als subjektiver Risikoausschluss eingeordnet
werden und nach welchen Grundsétzen das Quotenprinzip praktiziert werden kann.



Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im Wintersemester 2008/2009 von der Juris-
tischen Fakultit der Heinrich-Heine-Universitét Diisseldorf als Dissertation
angenommen. Fiir die Drucklegung konnte neuere Rechtsprechung und Li-
teratur noch bis Dezember 2009 beriicksichtigt werden.

Fiir viele wertvolle Anregungen und eine hervorragende Betreuung die-
ser Arbeit danke ich meinem verehrten Doktorvater Herrn Prof. Dr. Dirk
Looschelders ganz herzlich. Als Mitarbeiterin an seinem Lehrstuhl konnte
ich stets auf seine fachliche und auch persénliche Unterstiitzung vertrauen
und durfte von der freundlichen und motivierenden Atmosphire an seinem
Lehrstuhl profitieren.

Ein ebenso herzlicher Dank gilt Herrn Prof. Dr. Dirk Olzen, der iiberaus
zligig das Zweitgutachten zu dieser Arbeit erstellte, mich stets unterstiitzt
hat und immer wertvolle Hinweise geben konnte.

Dem Freundeskreis der Diisseldorfer Juristischen Fakultit e.V. danke
ich fiir die Bewilligung eines Druckkostenzuschusses.

Ganz besonderen Dank schulde ich auch vielen lieben Menschen, die
einen Beitrag zum Gelingen dieser Arbeit geleistet haben. Besonders be-
deutsam war die liebevolle Unterstiitzung durch meine Eltern Veronika
und Joachim Wagner sowie durch meine Schwester Julia, die stets mit
groBBem Interesse dem Fortgang der Arbeit gefolgt sind. Von ganzem Her-
zen danke ich auch meiner Kollegin und guten Freundin Frau Dr. Astrid
Gotz und meinem Lebensgefihrten Herrn Carsten Weif3, LL.M. oec. fiir die
von ihnen investierte Zeit und die unermiidliche fachliche und moralische
Unterstiitzung. Mit wertvollen Korrekturarbeiten, kritischen Anmerkungen
und steter Diskussionsbereitschaft haben sie mir die Jahre hindurch zur
Seite gestanden. Hervorheben mochte ich auch die mit wachsamen Augen
durchgefiihrten Korrekturarbeiten durch meinen Vater und Herrn Ado
Meyer. Fiir ihre wertvolle Unterstiitzung bedanke ich mich ganz herzlich.

Diisseldorf, im Januar 2010 Véronique Wagner
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