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Riickstellungen 78-81 § 249

Verluste zu erfassen, denen sich das Unternehmen, durch welche Politik auch immer, nicht
entzichen kann (,,Unentziehbarkeitstheorien®).!"! Kann der Vertrag (beispielsweise ein
Standard-Kaufauftrag) ohne Zahlung einer Entschidigung an die andere Partei storniert
werden, besteht keine Verpflichtung zur Bildung einer Drohverlustriickstellung (IAS
37.67).

Genaue Regeln fir die Ermittlung des drohenden Verlustes fehlen. Insbesondere wird
die Frage der Abzinsung im Zusammenhang mit schwebenden Geschiften nicht eigenstin-
dig behandelt. Man wird davon ausgehen miissen, dass die allgemeine Regelung tiber
Ruiickstellungen anzuwenden ist. Danach gilt: ,,Bei einer wesentlichen Wirkung des Zinsef-
fektes ist im Zusammenhang mit der Erfillung der Verpflichtung eine Riickstellung in
Hohe des Barwerts der erwarteten Ausgaben anzusetzen.” (IAS 37.45) Der Abzinsungssatz
hat ,,die aktuellen Markterwartungen im Hinblick auf den Zinseffekt sowie die fiir die
Schuld spezifischen Risiken® widerzuspiegeln. ,,Risiken, an die die Schitzungen kiinftiger
Cashflows angepasst wurden, diirfen keine Auswirkung (...) haben.” (beide Zitate IAS
37.47) Das im Anhang C von IAS 37 gebrachte Beispiel 8 iiber einen Leasingvertrag
mit drohenden Verlusten aus den Leasingraten der nichsten 4 Jahre erwihnt hingegen die
Diskontierung nicht.

V. Aufwandsriickstellungen

1. Inhalt. Aufwandsriickstellungen heillen jene Riickstellungen, denen keine (unsi-
chere) AuBlenverpflichtung zugrunde liegt. Hierzu zihlen die Riickstellungen fiir Aufwen-
dungen fiir im Geschiftsjahr unterlassene Instandhaltung und unterlassene Abraumbeseiti-
gung, soweit keine rechtliche oder faktische Verpflichtung am Bilanzstichtag vorliegt. Beide
Ruiickstellungen sind passivierungspflichtig (Abs. 1 S. 2 Nr. 1).

2. Riickstellungen fiir unterlassene Instandhaltung. Unterlassene Instandhaltung
bezieht sich auf am Bilanzstichtag vorhandene abnutzbare Gegenstinde des Sachanlagever-
mogens. Unterlassene Instandhaltung fithrt normalerweise zu einer Wertminderung. Statt
der Vornahme einer auBlerordentlichen Abschreibung (Teilwertabschreibung bzw. Abset-
zung fur auBergewohnliche Abnutzung) hat der BFH die Bildung einer Riickstellung aus
Vereinfachungsgriinden akzeptiert. Zwar sei die mangelnde Instandhaltung grds. durch
Abschreibungen zu beriicksichtigen, aber wenn dies nicht geschehe, ,;s0 bestehen keine
Bedenken, den Betrag fiir die Kosten der Instandhaltung unter den Passiven der Bilanz
einzusetzen.“!'? Verlangt werden geringfiigige zeitliche Verschiebungen der Instandhal-
tung. Diese ligen vor, ,,wenn die Instandhaltungsarbeiten innerhalb von drei Monaten
nach dem Bilanzstichtag durchgefiihrt worden sind“.!!? Spitere Urteile haben hiergegen
erhebliche Bedenken geiuBert!'* oder die Riickstellungsbildung verneint.!'> Trotz dieser
Entwicklung wurden die Riickstellungen flir unterlassene Aufwendungen, die im folgen-
den Geschiftsjahr innerhalb von drei Monaten nachgeholt werden, im Handelsrecht passi-
vierungspflichtig, um — wie die Begriindung des Regierungsentwurfs des BiRiLiG aus-
fiihrt — die steuerrechtliche Anerkennung nicht zu gefihrden.''® Ein handelsrechtliches
Wahlrecht wire steuerrechtlich unerheblich gewesen, hitte mithin nach dem Beschluss des
GroBen Senats vom 3. 2. 196917 zu einem Passivierungsverbot gefiihrt.

Die Ableitung dieser Riickstellung aus den handelsrechtlichen GoB misslingt. Wiirde
sie den GoB entsprechen, hitte ihre steuerliche Anerkennung durch eine handelsrechtliche
Passivierungspflicht nicht gesichert werden miissen. Da eine eigenstindige steuerrechtliche

1 ygl. Moxter BB 1999, 521.

112 BFH Urt. v. 15. 2. 1955 — I 54/54 U, BStBL 1955 III S. 172. Vgl. zur umfangreicheren Entstehungs-
geschichte Moxter Bilanzrechtsprechung S. 93-96.

"3 BFH Urt. v. 15. 2. 1955 — [ 54/54 U, BStBI. 1955 III S. 172.

14 Vgl. BFH Urt. v. 19. 3. 1975 — T R 182/73, BStBI. 1975 II S. 535.

115 vgl. BFH Urt. v. 23. 11. 1983 — I R 216/78, BStBl. 1984 11 S. 277.

16 BT-Drucks. 10/317 nach Biener/Bernecke BiRiLiG S. 84.

117 Vgl. BFH Urt. v. 3. 2. 1969 — GrS 2/68, BStBl. 1969 1I S. 291.
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§ 250 3. Buch. 1. Abschnitt. Vorschriften fiir alle Kaufleute

Regelung fehlt, gilt §5 Abs. 1 S. 1 EStG, wonach die handelsrechtlichen GoB fur den
Ansatz des Betriebsverm&gens und damit fiir die Gewinnermittlung mafBgeblich sind. Ent-
sprachen diese Riickstellungen den handelsrechtlichen GoB, so hitte man sowohl auf die
explizite Regelung in § 249 verzichten konnen als auch die Begriindung fiir die steuer-
rechtliche Anerkennung verindern miissen. Der Beschluss des GroBen Senats wire insofern
tiberholt gewesen.

Die Instandhaltung kann durch das Unternehmen selbst oder durch fremde Dritte
durchgefiihrt werden. Thre Unterlassung im laufenden Geschiftsjahr muss durch Pline
dokumentiert sein. Soweit die Nachholung der unterlassenen Instandhaltung bis zur Auf-
stellung des Jahresabschlusses noch nicht realisiert wurde, muss sie erwartungsgemif in
den ersten drei Monaten nachgeholt werden, damit die Riickstellungspflicht greift.

3. Riickstellungen fiir unterlassene Abraumbeseitigung. Die unterlassene Ab-
raumbeseitigung muss eine Innenverpflichtung darstellen, darf also zB nicht auf eine rechtli-
che oder faktische Verpflichtung zurtickgehen. Zu den Fillen mit offentlich-rechtlicher
Verpflichtung vgl. BFH vom 19. 5. 1983.118

Die Ruiickstellungen haben wie diejenigen flir unterlassene Instandhaltung einen
steuerrechtlichen Hintergrund. Der BFH hatte 1951 solche Riickstellungen als reine
Innenverpflichtungen zugelassen. Einem Steinbruchunternehmen waren wegen Arbeits-
kriftemangels Sicherungsarbeiten unméglich. Damit fehlte ,,Aufwand fiir das gebrochene
Gestein“.!"” Er behandelte damals den Tatbestand als eine selbststindig bewertungsfihige
Last.

4. Regelungen nach IFRS. Eine Riickstellung ist nach IFRS ,,eine Schuld, die beziig-
lich ihrer Filligkeit oder ihrer Hohe ungewiss ist“ (IAS 37.10). Sie ist dann und nur dann
anzusetzen, wenn ein Unternehmen eine gegenwirtige rechtliche oder faktische Verpflich-
tung als Resultat eines vergangenen Ereignisses hat (IAS 37.10). Da eine Verpflichtung stets
als AuBenverpflichtung verstanden wird (IAS 37.20: ,,Eine Verpflichtung betriftt immer
eine andere Partei, gegentiber der die Verpflichtung besteht.*), gibt es die oben genannten
Aufwandsriickstellungen nicht.

VI. Auflésung von Riickstellungen

Riickstellungen diirfen nur aufgeldst werden, soweit der Grund hierfiir entfallen ist. In
diesem Fall sind sie auch zwingend aufzuldsen.

§ 250 Rechnungsabgrenzungsposten

(1) Als Rechnungsabgrenzungsposten sind auf der Aktivseite Ausgaben vor dem
AbschluBstichtag auszuweisen, soweit sie Aufwand fiir eine bestimmte Zeit nach
diesem Tag darstellen.

(2) Auf der Passivseite sind als Rechnungsabgrenzungsposten Einnahmen vor
dem AbschluBstichtag auszuweisen, soweit sie Ertrag fiir eine bestimmte Zeit
nach diesem Tag darstellen.

(3) 'Ist der Erfiillungsbetrag einer Verbindlichkeit hoher als der Ausgabebetrag,
so darf der Unterschiedsbetrag in den Rechnungsabgrenzungsposten auf der
Aktivseite aufgenommen werden. 2Der Unterschiedsbetrag ist durch planmiBige
jahrliche Abschreibungen zu tilgen, die auf die gesamte Laufzeit der Verbindlich-
keit verteilt werden konnen.

18 BFH Urt. v. 19.5. 1983 — IV R 205/79, BStBl. 1983 II S. 670. Ferner Esser StbJb 1984/85, 155.
19 BFH Urt. v. 26. 6. 1951 — 1 54/51, BStBL 1951 III S. 211.
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I. Normzweck

§ 250 definiert Rechnungsabgrenzungsposten (RAP) in Abhebung von Vermogensge- 1
genstainden und Schulden (§§ 246 Abs. 1, 247 Abs. 1) und gebietet deren Ansatz. Da der
in Abs. 3 genannte Unterschiedsbetrag (idR ein Disagio) definitorisch unter die aktiven
RAP fillt,! kodifiziert das in ihm enthaltene Wahlrecht zur Aktivierung des Unterschieds-
betrags eine Ausnahme von der Regel.

1 Vgl. ADS Rn. 1; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 39.
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§ 250 2-8 3. Buch. 1. Abschnitt. Vorschriften fiir alle Kaufleute

II. Aktive Rechnungsabgrenzungsposten

1. Definition. Aktive RAP sind gemill Abs. 1 Ausgaben vor dem Bilanzstichtag, die
Aufwand fiir eine bestimmte Zeit danach darstellen. § 5 Abs. 5 EStG enthilt eine entspre-
chende Regelung. Diese Definition erfiillen, wenn man die Nutzungsdauer als bestimmte
Zeit akzeptiert,> auch planmiBige Abschreibungen, die aber keine aktiven RAP darstellen.
Das macht deutlich, dass bei Ausgaben zuerst zu priifen ist, ob sie Vermogensgegenstinde
begriinden. Diese sind nach dem Vollstindigkeitsgebot (§ 246 Abs. 1 S. 1) zwingend anzu-
setzen, soweit gesetzlich nichts anderes geregelt ist. Vgl. § 246 Rn. 3. Erst wenn keine
Vermogensgegenstinde begriindet werden, stellt sich die Frage, ob aktive RAP vorliegen.

Die Aktivierung von RAP kann mit der sachgerechten Gegeniiberstellung von Aufwen-
dungen und Ertrigen gemil Periodisierungs- und Realisationsprinzip (§ 243 Rn. 15 und
24-33) und mit der Bilanzierung von Ausgaben, fiir die ein vertraglicher Gegenleistungsan-
spruch besteht und mit denen deshalb ein Vermdgensbestandteil erlangt wird,® begriindet
werden. Der erste (erfolgsrechnerische) Grund wird als dynamische, der zweite (vermo-
gensrechnerische) Grund als statische Interpretation von RAP angesehen.

Von vielen Ausgaben kann vermutet werden, dass sie kiinftige Ertragswirkungen erzie-
len, was gemil Periodisierungs- und Realisationsprinzip ihre Aktivierung und spitere Ver-
rechnung als Aufwand begriinden konnte. Hierzu zihlen zB Griindungs-, Kapitalbeschaf-
fungs-, Ingangsetzungs-, Forschungs- und Entwicklungs- sowie Werbeausgaben. Das
Gesetz grenzt deren Aktivierung insbesondere durch das Aktivierungsverbot fiir Griin-
dungs- und Eigenkapitalbeschaffungskosten (§ 248 Abs. 1) ein. Weitere Grenzen fiir die
Aktivierung ergeben sich aus den Anforderungen an Vermogensgegenstinde (§ 246
Rn. 11-34) und RAP. Bei RAP sind (1) Ausgaben vor dem Bilanzstichtag und (2) Aufwen-
dungen fiir eine bestimmte Zeit danach nétig. Die ,,bestimmte Zeit* wurde mit dem AktG
1965 zur Voraussetzung der Rechnungsabgrenzung gemacht, um unerwiinschte Wirkun-
gen dynamischen Bilanzdenkens von der Aktivseite fernzuhalten.*

Ausgaben umfassen Auszahlungen (Geldabfliisse) und Verbindlichkeitszunahmen.> Inso-
fern ist der Unterschiedsbetrag zwischen (héherem) Riickzahlungsbetrag und (niedrigerem)
Auszahlungsbetrag einer Verbindlichkeit (das Disagio) eine Ausgabe.® Ausgaben, die am
Bilanzstichtag, aber vor dessen Ablauf erfolgen, sind solche vor dem Abschlussstichtag.”

Aufwendungen sind periodisierte (zeitlich verteilte) Ausgaben. Die Einschrinkung einer
Verteilung bei aktiven RAP besteht darin, dass die Ausgaben Aufwendungen fiir eine
bestimmte Zeit nach dem Abschlussstichtag darstellen miissen. Dieses Kriterium ist bei
einem Disagio, das auf einen Kredit mit fester Laufzeit in Kauf genommen wurde, erfiillt,
nicht hingegen bei Forschungs- und Entwicklungs- oder Werbefeldzugsausgaben. Typische
Fille von aktiven RAP stellen vorausbezahlte Honorare, Mieten, Leasingraten, Lizenzge-
biihren, Versicherungsprimien, Zinsen und Steuern dar.®

2. Grundsitzlicher Aktivierungszwang. Grundsitzlich sind alle aktiven RAP zu
aktivieren. Das resultiert aus dem Vollstindigkeitsgebot (§ 246 Abs. 1 S. 1) und Abs. 1 S. 1
(,,sind . . . auszuweisen®).

3. Beschriankung auf Vertragsverhiltnisse. Nach neuerer BFH-R echtsprechung lie-
gen aktiven RAP gegenseitige Vertrige zugrunde, bei denen fiir eine bestimmte Zeit Leis-
tungen zu erbringen sind.” Die Leistungen der Vertrige sind so gesehen zeitraumbezogen.

2 Hiergegen BFH Urt. v. 22. 1. 1992 — X R 23/89, BStBL 1992 IT S. 488.

3 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 72 f.

* Vgl. Beisse, FS Budde, 1995, S. 76; Moxter Bilanzrechtsprechung S. 79 f.

> Vgl. BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 18.

¢ Vel. BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 39.

7 Vgl. ADS Rn. 28; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 19.

8 Zu Sonderproblemen des Leasing vgl. ADS Rn. 119 ff. und HdR / Heitmiiller/Hellen, Kapitel 6B, Miet-,
Pacht- und Leasingverhiltnisse, 2004 Rn. 116 ft.

? Vgl. zur nicht ganz einheitlichen Abgrenzung in der Rechtsprechung. Moxter Bilanzrechtsprechung
S.72 mwN.
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Rechnungsabgrenzungsposten 9-12 § 250

Sie kénnen aber auch zeitpunktbezogen sein,'® wobei die Zeitpunkte der einzelnen Leis-
tungen auseinander fallen. RAP konnen aber auch ihre Grundlage im 6ffentlichen Recht
haben, wenn die Situation wirtschaftlich gesehen gegenseitigen Vertrigen gleichwertig
ist.'" Das ist zB bei der Kfz-Steuer der Fall.'?

4. Kriterium der bestimmten Zeit. Das Kriterium verhindert nach dynamischer
Interpretation die Aktivierung solcher Ausgaben, die in ihrer Ertragswirkung besonders
fraglich sind. Nach statischer Interpretation wird durch das Kriterium eine unvorsichtige
Vermoégenserfassung verhindert. Die bestimmte Zeit kann als
— Zeitraum zwischen zwei fest umschriebenen Zeitpunkten (kalendermiBig genau

bestimmt),

— Intervall von einem fest umschriebenen Zeitpunkt bis zu einem bestimmten Jahr (kalen-
dermifig bestimmt),

berechenbare Zeit (aus anderen RechengréBen mathematisch ableitbar), '

— Mindestzeitraum'* oder

— durch kontrollierbare Schitzung bestimmbare Zeit!'®

verstanden werden.'® Gegen die durch Schitzung bestimmbare Zeit bestehen auf der
Aktivseite Einwendungen, die mit dem Vorsichtsprinzip begriindet werden.!” Trotz identi-
scher Erwihnung des Kriteriums bei aktiven und passiven RAP ist zu priifen, ob es auf-
grund von GoB, insbesondere Vorsichts- und Realisationsprinzip, flir die beiden Bilanzsei-
ten unterschiedlich zu interpretieren ist.'®

5. Hohe des Rechnungsabgrenzungspostens. RAP werden definitorisch nicht
bewertet (nach §§ 252 Abs. 1 Nr. 3, 253 werden Vermogensgegenstinde und Schulden
bewertet), sondern zu jedem Bilanzstichtag neu berechnet. Liegen ihnen gegenseitige Ver-
trige zugrunde, so bestimmt sich ihre Hohe nach dem Verhiltnis aus noch ausstehender
Gegenleistung zur Gesamtleistung, '’

Strittig ist die Behandlung von RAP, wenn der kiinftigen Gegenleistung des Vertrags-
partners der Wert fehlt, zB bei vorausbezahlten Mieten flir einen nicht mehr genutzten
Raum. Wihrend nach einer Meinung unter diesen Umstinden der RAP aufzulésen ist,?"
ist nach einer anderen Meinung eine Riickstellung zu bilden.?! Die Riickstellung ist als
Drohverlustriickstellung zu verstehen, die auch fiir Dauerschuldverhiltnisse, die typischer-
weise den RAP zugrunde liegen, gebildet werden muss (§ 249 Rn. 71 f.). Da das Ansatzkri-
terium der Riickstellung erfiillt ist, wird hier diese Lésung bevorzugt,>® auch wenn die
Auflésung des RAP erfolgsrechnerisch zur selben Losung flihrt.

III. Unterschiedsbetrag

1. Charakter. Gemil} Abs. 3 darf der Unterschiedsbetrag aus hoherem Riickzahlungs-
und niedrigerem Auszahlungsbetrag bei Aufnahme einer Verbindlichkeit in den aktiven

10" Der Zeitpunkt darf nicht ungewiss sein; vgl. ADS Rn. 37.
n Vgl. BeckBilKomm/ Ellrott/Kriamer Rn. 8; BFH Urt. v. 17.9. 1987 — IV R 49/86, BStBL. 1988 II
327; BFH Urt. v. 5. 4. 1984 — IV R 96/82, BStBl. 1984 II S. 552.
2 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 73; ADS Rn. 41.
13 vgl. zB ADS Ran. 32.
% Vgl. Herzig/Siffing BB 1993, 469 f.
15 Vgl. BFH Urt. v. 25. 10. 1994 — VIII R 65/91, BStBL. 1995 1I S. 312; Moxter Bilanzrechtsprechung
79 f.; BFH Urt. v. 9. 12. 1993 — IV R 130/91, BStBIL. 1995 1II S. 202.
16 Vgl. zu allem Beisse, FS Budde, 1995, S. 68-71.
7 Vgl. Beisse, FS Budde, 1995, S. 78. Nach ADS Rn. 36 gilt ein Verlust an Rechtssicherheit; auch werde
gegen den Wortlaut verstoBen.

8 Bejahend ADS Rn. 115; BeckBilKomm/Ellrott/Krimer Rn. 24; Beisse, FS Budde, 1995, S.78;
HWRev/Sarx Sp. 1596.
Y Vgl. zB BFH Urt. v. 17.7. 1974 — 1 R 195/72, BStBl. 1974 11 S. 684; ADS Rn. 2.

20 Vgl. ADS Rn. 47; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 30.

21 Vgl. ADS Rn. 46 f.

22 Eingewendet werden kann, dass Drohverlustriickstellungen sonst nur gebildet werden, wenn Aktivpos-
ten fehlen.

w
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RAP aufgenommen werden. Der Unterschiedsbetrag kann aus einem Auszahlungs-Abgeld
(Disagio) oder einem Riickzahlungs-Aufgeld (Agio) resultieren. Im Allgemeinen spricht
man nur von Disagio (alternativ Damnum oder Abgeld).

Auch wenn sich biirgerlich-rechtlich das Abgeld sowohl als Zins als auch als Nebenkos-
ten gestalten ldsst, ist es wirtschaftlich betrachtet vorweggenommener Zins. Das erklirt die
Moglichkeit der Verteilung des Abgeldes iiber die Laufzeit des Kredits.

Ausgabekosten von Verbindlichkeiten zihlen wegen ihres Einmalcharakters und ihrer
Unabhingigkeit von der Verbindlichkeitslaufzeit nicht zum Unterschiedsbetrag. Dasselbe
gilt fiir Aufwendungen, die bei Darlehensaufnahme durch Zahlungen an Dritte entstehen
(zB Provisionen). Mit ihnen ist keine Vertragsleistung des Kreditgebers verbunden.?? Beide
Posten sind laufender Aufwand. Anders ist dies bei den Bearbeitungsgebiihren an ein Kre-
ditinstitut fiir die Ubernahme einer Biirgschaft.>* Sie gehoren jedoch nicht zum Unter-
schiedsbetrag, sondern sind als aktive RAP ansatzpflichtig.

2. Ansatzwahlrecht. Wihrend das Abgeld steuerlich aktiviert werden muss, besteht
handelsrechtlich ein Wahlrecht. Dieses ist angesichts der Tatsache, dass die Definition akti-
ver RAP erflillt wird, nur mit der Moglichkeit zur vorsichtigen Gewinnermittlung, inso-
fern freiwillig betriebener ,,Substanzerhaltung und entsprechendem Glaubigerschutz, ver-
einbar.

Das Wahlrecht sollte nach friiherer Auffassung fiir jeden Kredit neu ausgeiibt®® und auch
in Form von Teilbetrigen des Unterschiedsbetrags®® beriicksichtigt werden kénnen. Es
muss jedoch im Jahr der Kreditaufnahme ausgeiibt werden.?” Die Neuausiibung des Wahl-
rechts bei jeder Verbindlichkeit begegnet Bedenken, weil es sich faktisch um eine Schul-
denbewertung handelt, wenn auch nur in schematisierter Form (s. Rn. 18 f.). Bewertungs-
wahlrechte kénnen nicht grundlos von Jahr zu Jahr neu wahrgenommen werden, da sie
dem Gebot der Bewertungsmethodenstetigkeit (§ 252 Abs. 1 Nr. 6) unterliegen. Auch
wenn die Wahlrechtsaustibung auf unterschiedliche Schulden innerhalb eines Jahres bezo-
gen sein sollte, ist das Prinzip einheitlicher Bewertung (horizontaler Stetigkeit) zu beachten,
nach dem unterschiedliche Wertansitze sachliche Unterschiede verlangen (§ 252 Rn. 81f.).
Hinzu kommt das nunmehr in § 246 Abs. 3 verankerte Gebot der Ansatzmethodenstetig-
keit, das einem Ansatz von Teilbetrigen widerspricht.?®

3. PlanmaBige Abschreibung. Der Unterschiedsbetrag ist durch planmiBige Abschrei-
bungen zu tilgen. Gemil Abs. 3 S.2 ,konnen® die planmiligen Abschreibungen auf die
gesamte Laufzeit der Verbindlichkeit verteilt werden. Wihrend sie steuerlich grundsitzlich?
auf diese Zeit verteilt werden miissen, kann handelsrechtlich der planmiBigen Abschreibung
ein kiirzerer Zeitraum zugrunde gelegt werden. Als Abschreibungsmethoden kommen die
flir abnutzbares Anlagevermogen gangigen Verfahren in Frage; vgl. § 253 Rn. 21-36. Ein-
schrinkungen der Abschreibungsverfahren beflirworten ADS (Abschreibungen mindestens in
Hohe der Kapitalinanspruchnahme, gemessen durch das Verhiltnis der auf die einzelnen Jahre
entfallenden Zinsen zu den Gesamtzinsen)*® und Moxter (Abschreibung nach Nutzungsver-
lauf).’! Hier fallen die gegen die Feststellung des Nutzungsverlaufs geltend gemachten
Bedenken ins Gewicht (vgl. § 253 Rn. 28 f.), die sich auf die Feststellung der Kapitalinan-
spruchnahme tibertragen lassen.

23 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 74 f.

2* Vgl. BFH Urt. v. 19. 1. 1978 — IV R 153/72, BStBL. 1978 1I S. 262; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer
Rn. 43.

25 Vgl. zB HAR/ Tiitzschler Rn. 82.

26 Vgl. BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer, 7. Aufl. 2010, Rn. 38.

27 Vgl. ADS Rn. 85; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 40.

28 Ablehnend zum Teilbetrag nunmehr BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 38; hingegen eine einheitliche
Vorgehensweise in einem Geschiftsjahr flir jedes Disagio nur empfehlend dies. Rn. 40.

27 Bei kiirzerem Zinsfestschreibungszeitraum ist dieser erlaubt. Vgl. BFH Urt. v. 21. 4. 1988 — IV R 47/
85, BStBI. 1989 1II S. 722.

30 Vol ADS Rn. 90.

31 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 82 f.
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Fiir auBerplanmiBige Abschreibungen fehlt eine Regelung. Das korrespondiert damit,
dass RAP nicht bewertet werden. Sie miissen vorgenommen werden, wenn die Verbind-
lichkeiten vorzeitig getilgt werden oder die Laufzeit verkiirzt wird.*> Nach ADS kann auch
eine wesentliche Senkung des Zinsniveaus eine auerplanmiBige Abschreibung erfordern.
Der Grund wird in der fehlenden Rechtfertigung gesehen, die kiinftigen Geschiftsjahre
aufwandsmiBig mit Zins plus Abschreibung zu belasten.®® Das kann nicht iiberzeugen,
weil die handelsrechtliche Bilanzierung nicht der Einkommensapproximation in dem Sinne
dient, dass kiinftige Zahlungsbedingungen abgebildet werden sollen. Dartiber hinaus lasst
gerade das Wahlrecht zur Aktivierung (oder Aufwandsverbuchung) des Unterschiedsbetra-
ges die These fragwiirdig werden, dass mit dessen Bilanzierung ein bestimmtes Einblicksziel
verfolgt werde. GleichermalBlen kann es angesichts dieses Wahlrechtes nicht um die ,,rich-
tige” Schuldenbewertung gehen.?*

Freiwillige auBerplanmifBige Abschreibungen sind vom Wortlaut nicht gedeckt. Die
Literatur sieht sie zT bis zur Vollabschreibung als mit dem Zweck der Aktivierung als
vereinbar an.®> Auch dies iiberzeugt nicht. Zwar kann man mit dem Wahlrecht zur Akti-
vierung kein bestimmtes Einblicksziel begriinden. Daraus folgt jedoch nicht, dass jede Akti-
vierung beliebig verindert werden kann. Bilanzadressaten werden durch freiwillige auler-
planmifBige Abschreibungen zweifellos groBere Interpretationsschwierigkeiten beziiglich
Ertrags- und Vermogenslage haben, als wenn nur planmifig abgeschrieben wird. Das gilt
umso mehr, als die Berichterstattung tiber die Entwicklung der Rechnungsabgrenzungspos-
ten diesbeziiglich nicht weiter normiert ist.

IV. Passive Rechnungsabgrenzungsposten

1. Definition. Passive RAP werden in Abs. 2 spiegelbildlich zu aktiven RAP definiert.
Voraussetzungen sind fehlende Schulden im Sinne des Wortlautes des Gesetzes und Einnah-
men vor dem Abschlussstichtag, die Ertrag fiir eine bestimmte Zeit nach diesem Tag darstellen.
Die Passivierung von RAP kann mit der sachgerechten Gegeniiberstellung von Aufwendun-
gen und Ertrigen gemil Periodisierungs- und Realisationsprinzip (§ 243 Rn. 15 und 24-33)
und mit der Bilanzierung von Einnahmen, flir die ein vertraglicher Gegenleistungsanspruch
besteht und mit denen deshalb eine Vermdgensminderung verursacht wird,*® begriindet wer-
den. Der erste (erfolgsrechnerische) Grund wird als dynamische, der zweite (vermogensrech-
nerische) Grund als statische Interpretation von RAP angesehen.

Einnahmen umfassen Einzahlungen (Geldzufliisse) und Forderungszunahmen. Ertrige
sind periodisierte Einnahmen. Typische Fille von passiven RAP stellen im Voraus erhaltene
Mieten, Leasingraten und Zinsen dar.

2. Passivierungszwang. Soweit Einzelregelungen fehlen, sind simtliche passiven RAP
anzusetzen. Anders als auf der Aktivseite mit dem Unterschiedsbetrag sind auf der Passiv-
seite keine abweichenden Regelungen erkennbar, so dass vollstindiger Passivierungszwang
besteht.

3. Beschrinkung auf Vertragsverhiltnisse. Nach neuerer BFH-R echtsprechung lie-
gen RAP gegenseitige Vertrige zugrunde, bei denen fiir eine bestimmte Zeit Leistungen
zu erbringen sind.>” Die Leistungen der Vertrige sind zeitbezogen, wobei die Zeitpunkte
der einzelnen Leistungen auseinander fallen.

32 Vgl. ADS Rn. 98; BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 49. Vgl. BFH Urt. v. 12. 7. 1984 — IV R 76/82,
BStBI. 1984 II S. 713.

33 Vgl. ADS Rn. 98. Zustimmend BeckBilKomm/ Ellrott/Kréimer Rn. 49.

34 Vgl. zur steuerlichen Ablehnung BFH Urt. v. 12. 7. 1984 — IV R 76/82, BStBl. 1984 II S. 713; BFH
Urt. v. 20. 11. 1969 — IV R 3/69, BStBl. 1970 II S. 209. Kritisch hierzu Moxter Bilanzrechtsprechung S. 81
mit Hinweis auf Unterbewertung der Verbindlichkeit.

35 So BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 51.

36 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 170 f.

37 Vgl. zu der nicht ganz einheitlichen Abgrenzung in der Rspr. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 72 f.
mwN.
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4. Kriterium der bestimmten Zeit. Fiir aktive und passive RAP gilt gleichermalen
das Kriterium der bestimmten Zeit. Wihrend aus der wortlichen Ubereinstimmung einer-
seits auf eine identische Interpretation geschlossen wird,®® wird andererseits eine GoB-
gerechte Auslegung der Begriffe verlangt®® und darauf verwiesen, dass es keinen Rechtssatz
gebe, ,,der es gebote, den gleichen Ausdruck in verschiedenem Zusammenhang gleich
auszulegen®.*” Danach fordert das Vorsichtsprinzip fiir aktive RAP enge MaBstibe, weshalb
die bestimmte Zeit als kalendermiBig bestimmt oder als berechenbar definiert werden
sollte,*! wihrend fiir die Passivseite das Realisationsprinzip maBgeblich sei,** was statt einer
restriktiven eine extensive Auslegung der bestimmten Zeit gebote. Damit wird im Zweifel
weniger aktiviert als passiviert.

Die unterschiedliche Auslegung ist sachgerecht und wird durch die neuere BFH-Recht-
sprechung gestiitzt. Die Orientierung am Realisationsprinzip verlangt, dass Einnahmen
noch nicht zu Ertrag fiihren, wenn der Vermogenszugang am Bilanzstichtag nicht so gut
wie sicher ist, weil der Kaufmann noch zeitbezogene Gegenleistungsverpflichtungen zu
erfiillen hat, die risikobehaftet sind.*> Es reicht zur Abgrenzung der bestimmten Zeit die
nachpriifbare Schitzung eines begrenzten Zeitraums: ,,Bei MalBgeblichkeit der Gewinnrea-
lisationsgrundsitze darf die bestimmte Zeit nicht eng interpretiert werden; das Vorhanden-
sein objektiver Schitzgrundlagen muss angesichts der aus der Berticksichtigung unrealisier-
ter Gewinne drohenden Gefahren ausreichen.“**

V. Regelungen nach IFRS

Fiir RAP gibt es in den IFRS keine explizite Regelung. Sie fallen unter die Definition
der assets und liabilities.*> Vgl. § 246 Rn. 103 f. und 114.

§ 251 Haftungsverhiltnisse

1Unter der Bilanz sind, sofern sie nicht auf der Passivseite auszuweisen sind,
Verbindlichkeiten aus der Begebung und Ubertragung von Wechseln, aus Biirg-
schaften, Wechsel- und Scheckbiirgschaften und aus Gewihrleistungsvertrigen
sowie Haftungsverhiltnisse aus der Bestellung von Sicherheiten fiir fremde Ver-
bindlichkeiten zu vermerken; sie diirfen in einem Betrag angegeben werden.
2Haftungsverhiltnisse sind auch anzugeben, wenn ihnen gleichwertige Riick-
griffsforderungen gegeniiberstehen.

Schrifttum: Bordt, Die Bedeutung von Patronatserklirungen fiir die Rechnungslegung, WPg 1975, 285;
Fey, Probleme bei der Rechnungslegung von Haftungsverhiltnissen, WPg 1992, 1; ders., Grundsitze ord-
nungsmiBiger Bilanzierung fiir Haftungsverhiltnisse, 1989; Gerth, Rechnungslegung bei Eventualverbindlich-
keiten nach geltendem und kiinftigem Recht, BB 1981, 1611; ders., Atypische Kreditsicherheiten unter
Berticksichtigung der Vorschriften iiber die Rechnungslegung, 2. Aufl. 1980; Heni, Haftungsverhiltnisse in
der kiinftigen Rechnungslegung, DStR 1986, 821; IDIW RH HFA 1.013, Handelsrechtliche Vermerk- und
Berichterstattungspflichten bei Patronatserklirungen, WPg Supplement 1/2008, 37; Kortmann, Zur Darle-
gung von Haftungsverhiltnissen im Jahresabschlu3, DB 1987, 2577; Kosfeld, Die Stellung von Sicherheiten
fiir fremde Verbindlichkeiten durch Kreditinstitute, BB 1981, 1250; Kiiffner, Patronatserklirungen im Bilanz-
recht, DStR 1996, 146; Kiimpel/Becker, Leasing nach IFRS — Beurteilung, Bilanzierung und Berichtspflich-
ten, 2006; Limmer, ,,Harte* und ,,weiche* Patronatserklirungen in der Konzernpraxis, DStR 1993, 1750;

3% Vgl. Bonner HAR/Kupsch Rn. 16 f.; Meyer-Scharenberg DStR 1991, 756.

39 Vgl. Beisse, FS Budde, 1995, S. 78; HWRev/Sarx Sp. 1596.

40" Beisse, FS Budde, 1995, S. 79 mit Verweis auf Engisch, Einfiihrung in das juristische Denken, 8. Aufl.
1989, S. 78, 161 f., 234.

*1 Vgl. Beisse, FS Budde, 1995, S. 78.

+2 Vgl. Beisse, FS Budde, 1995, S. 79; Moxter Bilanzrechtsprechung S. 170 f.

43 Vgl. Moxter Bilanzrechtsprechung S. 171 f.

#* Moxter Bilanzrechtsprechung S. 172.

45 Vgl. BeckBilKomm/ Ellrott/Krimer Rn. 58—60; Wiedmann Rn. 22 f.; HAR / Triitzschler Rn. 106; Baum-
bach/Hopt/Merkt Rn. 9.
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