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Estland

–, Sorgfaltspflichten des Beklagten zur Feststellung des Bestehens des
Urheberrechtsschutzes und Festsetzung einer hypothetischen Li-
zenzgebühr 74 E

EuGH

–, siehe „Gerichtshof der Europäischen Union“

EUIPO

–, Berücksichtigung bereits erlassener Entscheidungen durch Dienst-
stellen des EUIPO für die Erlassung neuer Entscheidungen
(EuGH) 277 E

–, EUIPO,s approach to Chinese character trade marks: a green light
for trade mark squatting? 728

–, Patent Prosecution Highway (PPH) as a measure to reduce back-
log of unexamined patent applications in Brazil and the coopera-
tion between European and Brazilian patent offices 997 A

Europäisches IP-Recht

–, The Intellectual Property Chapter of the Association Agreement
between the EU and Ukraine 28 A

Europäisches Kartellrecht

–, Haftung bei Erwerb einer kartellrechtsverletzenden Gesellschaft
(EuGH) 603 E

–, Infineon: Zu hohe Kartellbuße wegen begrenzter Prüfung der
Kontakte? 327 A

–, Zur Übermittlung von sich im Besitz der Kommission befindlichen
Dokumenten an nationale Gerichte – Anmerkungen zum Mittei-
lungsentwurf über den Schutz vertraulicher Informationen 1161
Be

Europäisches Lebensmittelrecht

–, Fleisch aus ritueller Schlachtung ohne Betäubung ist nicht „Bio“
(EuGH) 591 E

Europäisches Markenrecht

–, Berücksichtigung bereits erlassener Entscheidungen durch Dienst-
stellen des EUIPO für die Erlassung neuer Entscheidungen
(EuGH) 277 E

–, Bridge to New European Trademark Law (Buchbespr.) 305 BB

–, Can the shape of the Lego brick enjoy trademark protection? A
comparison of the judgments of the Hungarian courts and of the
Court of Justice of the European Union regarding the invalidity of
the Lego brick trademark 113 A

–, Das Recht der Unionsmarke (Buchbespr.) 210 BB

–, Ein aus dekorativen zweidimensionalen Mustern bestehendes Zei-
chen besteht nicht ausschließlich aus einer Form, die der Ware
einen wesentlichen Wert verleiht (EuGH) 473 E

–, Erweiterter Schutz einer aus einem Testsiegel bestehenden Indivi-
dualmarke aufgrund seiner Bekanntheit (EuGH) 678 E

–, EUIPO,s approach to Chinese character trade marks: a green light
for trade mark squatting? 728

–, Keine Eintragung einer Weinmarke, die aus dem Begriff „Weinkel-
ler“ samt Firmennamen besteht (EuGH) 393 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E

–, Qualifikation eines Zeichens als Bild- oder Farbmarke im Rahmen
der Markenanmeldung (EuGH) 818 E

–, Relevanz von „Disclaimern“ bei der Beurteilung der Verwechs-
lungsgefahr (EuGH) 936 E

–, Schutzumfang einer Marke bei Verwendung unterbrochener Li-
nien (EuGH) 1064 E

–, Unionsmarke (Buchbespr.) 98 BB

–, Zeichen, die mit dem Erscheinungsbild der Waren verschmelzen
(EuGH) 812 E
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Europäisches Patentrecht

–, Das Verhältnis zwischen der Rechtsprechung der Beschwerdekam-
mern und nachträglich erlassenen Regeln der Ausführungsord-
nung zum EPÜ 885 A

–, Does the UPC allow for confidentiality orders in FRAND proceed-
ings? 1148 A

–, History repeating – A court decision to trigger a European patent
law reform? 25 A

–, New medical uses of known medical devices – A new perspective
on purpose-limited product protection for medical devices in
Europe 737 A

–, The European Patent System: A Descriptive Analysis 221 A

–, Who decides if there is a conflict between Implementing Regula-
tions and Articles of the EPC? 896 A

–, Zur fachmännischen Beurteilung der Breite von (chemischen)
Stoffansprüchen: Klarheit, Neuheit, erfinderische Tätigkeit, Ein-
heitlichkeit und Offenbarung – Ansätze und technische Argumente
zur (un)zulässigen Verallgemeinerung von Beispielen 321 A

Europäisches Patentübereinkommen

–, Das Verhältnis zwischen der Rechtsprechung der Beschwerdekam-
mern und nachträglich erlassenen Regeln der Ausführungsord-
nung zum EPÜ 885 A

–, Does the UPC allow for confidentiality orders in FRAND procee-
dings? 1148 A

–, The European Patent System: A Descriptive Analysis 221 A

–, Who decides if there is a conflict between Implementing Regula-
tions and Articles of the EPC? 896 A

Europäisches Urheberrecht

–, Afghanistan-Papiere: restriktive Auslegung von Urheberrechts-
schranken bei militärischen Lageberichten (EuGH) 1202 E

–, Between Scylla and Charybdis: A comparative look at copyright’s
protected subject matter and the (CJ)EU harmonization 1117

–, Das Ringen um Upload-Filter geht in die 2. Runde 1006 A

–, Der Status Quo der „öffentlichen Wiedergabe“ nach dem Córdo-
ba-Urteil des EuGH (Rs. C-161/17) 756 A

–, Der Tatbestand der öffentlichen Wiedergabe in der Rechtspre-
chung des EuGH 231 A

–, Filesharing: bloße Benennung eines Familienmitglieds ohne nähere
Details befreit bei einer Urheberrechtsverletzung nicht von deren
Haftung (EuGH) 190 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht (EuGH) 1086 E

–, Shift of paradigm for copyright protection of the design of pro-
ducts 125 A

–, The impact of fundamental rights on European copyright law –
opinion on the CJEU decisions C-516/17 – Spiegel Online and C-
469/17 – Funke Medien 1153 Be

–, Urheberrechtsverletzung durch Lagerung von Waren, die zum
Verkauf bestimmt sind (EuGH) 497 E

Europäisches Wettbewerbsrecht

–, Bereitstellung einer Software mit einer „Voice over Internet Pro-
tocol“-Funktion als elektronischer Kommunikationsdienst
(EuGH) 839 E

–, Ein internetbasierter E-Mail-Dienst stellt keinen elektronischen
Kommunikationsdienst dar (EuGH) 940 E

–, Einzelne wettbewerbsrechtliche Zuwiderhandlung kann auf natio-
naler und EU-Ebene sanktioniert werden (EuGH) 706 E

–, Verjährungsfrist bei Schadensersatzklagen wegen Zuwiderhand-
lungen gegen wettbe-werbsrechtliche Bestimmungen (EuGH) 586
E

Evolutionäres Plagiat

–, Das „evolutionäre Plagiat“ eines Werkes (Italien) 413 E

F

Familienname
–, Einwilligung zur Verwendung eines Familiennamens als Marke

oder Handelsname (Ungarn) 583 E

–, In Vino Veritas – the Story of a Family Name 660 Be

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte AG
(Schweiz) 824 E

Farbmarke
–, Cadbury’s colour purple trade mark can’t be split: clarity and

precision in a trade mark description are the winners in the Court
of Appeal 431

–, Qualifikation eines Zeichens als Bild- oder Farbmarke im Rahmen
der Markenanmeldung (EuGH) 818 E

Fernsehformat
–, Delhi High Court rules on copyright protection of game show

concept 212 -

Filesharing

–, Filesharing: bloße Benennung eines Familienmitglieds ohne nähere
Details befreit bei einer Urheberrechtsverletzung nicht von deren
Haftung (EuGH) 190 E

Finnland
–, Akteneinsicht im Patentverletzungsverfahren 802 E

–, Der urheberrechtliche Schutz der Datenbanken und die Vertrags-
gestaltung aus finnischer Sicht 444 A

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht 286 E

Firmenname
–, Keine Eintragung einer Weinmarke, die aus dem Begriff „Weinkel-

ler“ samt Firmennamen besteht (EuGH) 393 E

Firmenwert
–, Eintragung einer neuen Marke auf der Grundlage des durch eine

frühere Marke erzeugten Firmenwertes (China) 1068 E

Fixation of a Performance [Coluche] (Cour de Cassation – Frank-
reich)

–, Definition der körperlichen Festlegung einer Darbietung 951 E

Folgerecht
–, Folgerecht von Künstlern: Vertragliche Verpflichtung des Käufers

zur Zahlung des Entgelts (Frankreich) 595 E

Formmarken
–, Für Formmarken geltende, strengere Kriterien zur Bestimmung

der Unterscheidungskraft sind nicht auf Wortmarken übertragbar
(Schweiz) 480 E

Fourth Estate v. Wall-Street.com (U. S. Supreme Court)
–, Gerichtliche Geltendmachung von U. S. Urheberrechten erst ab

Registrierung 520 E

FRAND
–, Does the UPC allow for confidentiality orders in FRAND proceed-

ings? 1148 A

–, FRAND as Access to All versus License to All 633 A

–, FRAND-Verhandlungen: Gesamtlizenzen, Nichtdiskriminierung
und Missbrauch der Marktmacht (Großbritannien) 357 E

Frankreich
–, Änderung des Begriffs des „informierten Benutzers“ durch das

Berufungsgericht 850 E

–, Bild auf Tonträger: Bearbeitung eines Werkes und Erschöpfung
von Urheberrechten 717 E

–, Definition der körperlichen Festlegung einer Darbietung 951 E

–, Folgerecht von Künstlern: Vertragliche Verpflichtung des Käufers
zur Zahlung des Entgelts 595 E

–, Kostenverteilung für Maßnahmen zur Sperrung von Internetinhal-
ten 296 E

–, Nichtigkeit einer Marke aufgrund einer betrügerischen Anmel-
dung (Frankreich) 821 E

–, Staatliche Dokumente als öffentliche Archive 80 E
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Freie Meinungsäußerung

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten (Mexiko) 500 E

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk (USA) 64 E

Freihandelsabkommen

–, The Intellectual Property Chapter of the Association Agreement
between the EU and Ukraine 28 A

Funke Medien (EuGH)

–, Afghanistan-Papiere: restriktive Auslegung von Urheberrechts-
schranken bei militärischen Lageberichten 1202 E

Futtermitteladditive

–, Zur Frage einer analogen Anwendbarkeit der Verordnung (EG)
Nr. 469/2009 auf Futtermitteladditive (Deutschland) 471 E

G

Gemeinschaftsgeschmacksmuster

–, Die Rechtsstellung des Lizenznehmers am Gemeinschafts-
geschmacksmuster 900 A

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht (Finnland) 286
E

Gemeinschaftsmarke

–, siehe Unionsmarke

Generika

–, Fehlende Informationen über Indikationen und Dosierung als Be-
schränkung des Genehmigungsantrags eines Generikums (EuGH)
493 E

Genetic Veterinary Sciences v. Laboklin (U. S. Court of Appeals for
the Federal Circuit)

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft als
Lizenznehmer und eines ausländischen Staates als Lizenzgeber
eines U.S.-Patents 1231 E

Genetische Ressourcen

–, Gene Sequence Data between Public Domain and Property –
Application of the Nagoya Protocol and the Regulation (EU) No.
511/2014? 453 A

–, Recommendations for Chile to Embrace an ABS Legal Framework
for Genetic Resources in an Era of Dematerialization 1125 A

–, Trend on the Protection of Traditional Knowledge Associated
with Genetic Resources within Intellectual Property Chapters of
Free Trade Agreements: The Peruvian Experience 648 A

Geografische Bezeichnung

–, Unterscheidungskraft durch die Verwendung einer Marke, die
eine geografische Bezeichnung und einen beschreibenden Begriff
kombiniert (Südkorea) 403 E

Geografische Herkunftsangaben

–, Amendments to the Mexican Law Regarding Geographical Indi-
cations 784 Be

–, Anspielung auf geschützte Ursprungsbezeichnung auch durch
Bildzeichen (EuGH) 835 E

–, Der Zusammenhang zwischen dem Saatgutgesetz und geogra-
fischen Herkunftsangaben in Indien (Indien) 1198 E

–, Unlauterer Wettbewerb im Zusammenhang mit geografischen
Herkunftsangaben und Gewährleistungsmarken (Indien) 1077 E

Gerichtshof der Europäischen Union (EuGH)

–, Afghanistan-Papiere: restriktive Auslegung von Urheberrechts-
schranken bei militärischen Lageberichten 1202 E

–, Anspielung auf geschützte Ursprungsbezeichnung auch durch
Bildzeichen 835 E

–, Bereitstellung einer Software mit einer „Voice over Internet Pro-
tocol“-Funktion als elektronischer Kommunikationsdienst 839 E

–, Berücksichtigung bereits erlassener Entscheidungen durch Dienst-
stellen des EUIPO für die Erlassung neuer Entscheidungen 277 E

–, Ein aus dekorativen zweidimensionalen Mustern bestehendes Zei-
chen besteht nicht ausschließlich aus einer Form, die der Ware
einen wesentlichen Wert verleiht 473 E

–, Ein internetbasierter E-Mail-Dienst stellt keinen elektronischen
Kommunikationsdienst dar 940 E

–, Einzelne wettbewerbsrechtliche Zuwiderhandlung kann auf natio-
naler und EU-Ebene sanktioniert werden 706 E

–, Erfordernis der Aufmachung eines durch geografische Angaben
geschützten Produkts in einem geografischen Gebiet 407 E

–, Erweiterter Schutz einer aus einem Testsiegel bestehenden Indivi-
dualmarke aufgrund seiner Bekanntheit 678 E

–, Fehlende Informationen über Indikationen und Dosierung als Be-
schränkung des Genehmigungsantrags eines Generikums 493 E

–, Filesharing: bloße Benennung eines Familienmitglieds ohne nähere
Details befreit bei einer Urheberrechtsverletzung nicht von deren
Haftung 190 E

–, Fleisch aus ritueller Schlachtung ohne Betäubung ist nicht „Bio“
591 E

–, Haftung bei Erwerb einer kartellrechtsverletzenden Gesellschaft
603 E

–, Kein urheberrechtlicher Schutz für einen Lebensmittelgeschmack
292 E

–, Keine Eintragung einer Weinmarke, die aus dem Begriff „Weinkel-
ler“ samt Firmennamen besteht 393 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern 69 E

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht 1086 E

–, Neue Formulierung eines Wirkstoffs begründet kein ergänzendes
Schutzzertifikat 710 E

–, Organismen, die aus Verfahren der Mutagenese gewonnen wer-
den 42 E

–, Qualifikation eines Zeichens als Bild- oder Farbmarke im Rahmen
der Markenanmeldung 818 E

–, Relevanz von „Disclaimern“ bei der Beurteilung der Verwechs-
lungsgefahr 936 E

–, Schutz eines aus mehreren Wirkstoffen mit kombinierter Wirkung
bestehenden Erzeugnisses durch ein in Kraft befindliches Grund-
patent 37 E

–, Schutzumfang einer Marke bei Verwendung unterbrochener Li-
nien 1064 E

–, Umfang des urheberrechtlichen Zitatrechts der Presse 1209 E

–, Urheberrechtsverletzung durch Lagerung von Waren, die zum
Verkauf bestimmt sind 497 E

–, Verjährungsfrist bei Schadensersatzklagen wegen Zuwiderhand-
lungen gegen wettbe-werbsrechtliche Bestimmungen 586 E

–, Zeichen, die mit dem Erscheinungsbild der Waren verschmelzen
812 E

Gesamteindruck

–, Gesamteindruck als Maßstab für die Prüfung der Verwechslungs-
gefahr (Pakistan) 580 E

Gesamthaftung

–, Joint liability in Germany for patent infringement committed
abroad 437 A

Geschäftsgeheimnis

–, How Data Protection Fits with the Algorithmic Society via Two
Intellectual Property Rights – A Comparative Analysis 135 A

–, Protection of Trade Secrets in a Data-driven, Networked Environ-
ment – I s the update already outdated? 746 A

–, The not-so-secret secret to trade secret protection in China 526

Geschmacksmusterrecht

–, A first look at the designs repair defence in Australia 625

–, Änderung des Begriffs des „informierten Benutzers“ durch das
Berufungsgericht (Frankreich) 850 E
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–, Barcelona court clarifies level of originality required for an indus-
trial design to obtain cumulative protection under design and
copyright law 1238 E

–, Erfinderaussage beweisrechtlich nicht ausreichend zum Nachweis
des Zeitpunkts der Konzeption eines Design Patents (USA) 1229
E

–, Keine Nichtigkeit eines Geschmacksmusters bei fehlerhafter An-
gabe des Schöpfernamens durch Rechtsnachfolger (Südkorea)
602 E

–, Shift of paradigm for copyright protection of the design of pro-
ducts 125 A

–, Umfang des Verletzergewinns bei Verletzung eines Designs (Öster-
reich) 851 E

Gesuchsfrist

–, Keine Nichtigkeit eines ergänzenden Schutzzertifikats wegen
Nichteinhaltung der Gesuchsfrist (Schweiz) 806 E

Gewährleistungsmarke

–, Unlauterer Wettbewerb im Zusammenhang mit geografischen
Herkunftsangaben und Gewährleistungsmarken (Indien) 1077 E

GMO

–, Organismen, die aus Verfahren der Mutagenese gewonnen werden
(EuGH) 42 E

Google (EuGH)

–, Ein internetbasierter E-Mail-Dienst stellt keinen elektronischen
Kommunikationsdienst dar 940 E

Gordon v. Drape (U. S. Court of Appeals for the Ninth Circuit)

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk 64 E

Griechenland

–, Ähnlichkeit von Waren bei der Beurteilung der Verwechslungs-
gefahr von Marken 579 E

Großbritannien

–, Cadbury’s colour purple trade mark can’t be split: clarity and
precision in a trade mark description are the winners in the Court
of Appeal 431

–, Copyright in logos: English court finds infringement of stag’s head
logo 982

–, FRAND-Verhandlungen: Gesamtlizenzen, Nichtdiskriminierung
und Missbrauch der Marktmacht 357 E

–, Plausible deniability 524

–, Prüfung der erfinderischen Tätigkeit bei Dosierungspatenten 662
E

–, Rechtsverletzung und ausreichende Offenbarung für Patente für
zweite medizinische Indikation 162 E

–, Standardessentieller Charakter durch Äquivalenz 1167 E

–, When can exclusive licensees initiate patent infringement proceed-
ings? Lessons for global IP licensing transactions from two recent
UK cases 100

–, Zweckmäßigkeitsprüfung in Arrow Declarations, wenn keine na-
tionalen Rechte einschlägig sind 1036 E

Grüne Technologie

–, Public-Private Partnerships for Green Technology Transfer 335
A

Grundpatent

–, Schutz eines aus mehreren Wirkstoffen mit kombinierter Wirkung
bestehenden Erzeugnisses durch ein in Kraft befindliches Grund-
patent (EuGH) 37 E

Grundrechte

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten (Mexiko) 500 E

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk (USA) 64 E

–, The impact of fundamental rights on European copyright law –
opinion on the CJEU decisions C-516/17 – Spiegel Online and C-
469/17 – Funke Medien 1161 Be

–, Urheberrecht und Kunstfreiheit unter digitalen Verwertungsbedin-
gungen (Buchbespr.) 429 BB

Grupa Allegro (Verfassungsgericht – Polen)

–, Verfassungsmäßigkeit des Rechts, Informationen von Dritten zu
verlangen, die keine Schutzrechte verletzen 854 E

Gütezeichen

–, Gütezeichen: Kein Markenschutz für Qualitätssiegel (Österreich)
686 E

H

Habitat (Oberster Gerichtshof – Israel)

–, Bösgläubige Eintragung einer bekannten Marke 683 E

Halāl-Fleisch
–, Fleisch aus ritueller Schlachtung ohne Betäubung ist nicht „Bio“

(EuGH) 591 E

Handelsname

–, Einwilligung zur Verwendung eines Familiennamens als Marke
oder Handelsname (Ungarn) 583 E

–, Konflikte zwischen Marken und Handelsnamen (Tschechien) 488
E

Hansson (EuGH)

–, Relevanz von „Disclaimern“ bei der Beurteilung der Verwechs-
lungsgefahr 936 E

Happo78plus (Oberster Gerichtshof – Finnland)

–, Akteneinsicht im Patentverletzungsverfahren 802 E

Hard Candy v. Anastasia Beverly Hills (U. S. Court of Appeals for
the Eleventh Circuit)

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeits-rechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
(USA) 699 E

Helsinn v. Teva (U. S. Supreme Court)

–, „Secret sale“ einer Erfindung ist neuheitsschädlicher Verkauf nach
AIA 810 E

Herausgabe des Verletzergewinns

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
(Deutschland) 799 E

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeitsrechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
(USA) 699 E

Herausgabe von Dokumenten

–, Second Circuit: Keine Verpflichtung einer U.S.-Kanzlei zur He-
rausgabe von Dokumenten eines ausländischen Mandanten nach
28 U. S. C. § 1782 (USA) 611 E

Herkunftshinweis

–, Apple: Markenbezeichnung als betrieblicher Herkunftshinweis
(Schweiz) 1194 E

Hettich v. Nábytkár (Oberstes Gericht – Tschechien)

–, Aktivlegitimation des Markenlizenznehmers und Kausalitätskette
bei außergerichtlicher Durchsetzung 187 E

Himmatlal Agrawal v. Competition Commission of India (Supreme
Court of India)

–, Rechtswidrigkeit einer Bedingung zur Hinterlegung eines Teils der
angefochtenen Geldbuße, um einen Rechtsbehelf einzulegen 709
E

Horlicks v. Heinz (High Court of Delhi – Indien)

–, Verunglimpfung durch vergleichende Werbung und die kommer-
zielle Meinungsäußerung nach der indischen Verfassung 943 E

Hosting-Provider

–, Haftung von aktiven und passiven Hosting-Providern (Italien)
952 E

Hotel Edelweiß II (Oberster Gerichtshof – Österreich)

–, Leistungsschutzrechte der Rundfunkunternehmer in Bezug auf
Hotelzimmer-TV 299 E
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I

Iancu v. Brunetti (U. S. Supreme Court)

–, Gesetzliches Verbot der Registrierung sittenwidriger Marken ist
verfassungswidrig 1074 E

IBEX v. Samsung (Oberster Gerichtshof – Südkorea)

–, Klagebefugnis bei Patentnichtigkeitsklagen 1191 E

Imran Syed (EuGH)

–, Urheberrechtsverletzung durch Lagerung von Waren, die zum
Verkauf bestimmt sind 497 E

In re: Application of Biomet (not precedential) (U. S. Court of
Appeals for the Third Circuit)

–, Third Circuit: Anwendung von 28 U. S. C. § 1782 auf Dokumente
in Verwahrung bei einer U.S.-Kanzlei 607 E

Indien

–, Anwendbarkeit des gesetzlichen Lizenzsystems auf Online-Stream-
ing-Dienste 1217 E

–, Beweislast bei Markenverletzungen 822 E

–, Der Zusammenhang zwischen dem Saatgutgesetz und geogra-
fischen Herkunftsangaben in Indien 1198 E

–, Einstweilige Verfügung bei Passing Off (Indien) 476 E

–, Export patentierter Waren zum Zwecke der Forschung und Regu-
lierung 920 E

–, Kein Erfordernis einer Marktdefinition bei kartellrechtlichen per
se-Verstößen 843 E

–, Patentierbarkeit von Produkten, die auf traditionellem Wissen
basieren 564 E

–, Rechtswidrigkeit einer Bedingung zur Hinterlegung eines Teils der
angefochtenen Geldbuße, um einen Rechtsbehelf einzulegen 709
E

–, Sperrverfügung gegen rechtswidrige Webseiten 1095 E

–, Standardessentielle Patente: essentieller Charakter, Verletzung
und Beweislast 670 E

–, Stricter Examination of Biotechnological Invention in India 251
Be

–, Unlauterer Wettbewerb im Zusammenhang mit geografischen
Herkunftsangaben und Gewährleistungsmarken 1077 E

–, Urheberpersönlichkeitsrechte bei Zerstörung eines künstlerischen
Werkes 843 E

–, Verfassungsmäßigkeit von delegierten Befugnissen zur Regulie-
rung der von Urheberrechtsverwertungsgesellschaften erhobenen
Gebühren 81 E

–, Verunglimpfung durch vergleichende Werbung und die kommer-
zielle Meinungsäußerung nach der indischen Verfassung 943 E

Informationsweiterverwendung

–, Informationsweiterverwendungsgesetz, Kommentar (Buchbespr.)
523 BB

Informierter Benutzer

–, Änderung des Begriffs des „informierten Benutzers“ durch das
Berufungsgericht (Frankreich) 850 E

Insolventer Lizenzgeber

–, Fortbestehen der Markennutzungsrechte nach Ablehnung der Er-
füllung eines Lizenzvertrags durch insolventen Lizenzgeber (USA)
831 E

Interpretation of Fundamental Law (Verfassungsgericht – Ungarn)

–, Verfassungswidrigkeit der Ratifizierung der UPCA nach ungari-
schem Recht 373 E

Invalidation of Design Registration (Oberster Gerichtshof – Südko-
rea)

–, Keine Nichtigkeit eines Geschmacksmusters bei fehlerhafter An-
gabe des Schöpfernamens durch Rechtsnachfolger 602 E

Irland

–, Beurteilung der Zweckmäßigkeit bei einstweiligen Verfügungen
1175 E

Israel

–, Bösgläubige Eintragung einer bekannten Marke 683 E

Italien

–, Das „evolutionäre Plagiat“ eines Werkes 413 E

–, Haftung von aktiven und passiven Hosting-Providern 952 E

–, Kreativität und künstlerischer Gehalt von Werken der Massenpro-
duktion 90 E

J

Jack Henry v. Plano (U. S. Court of Appeals for the Federal Circuit)

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit durch bloßes Ver-
schicken von Unterlassungsaufforderungen 275 E

Japan

–, Berechnung des Schadens bei Patentverletzungen 1186 E

–, Einwand der Nichtigkeit gegen eine eingetragene Marke (Japan)
1070 E

–, Japanese trade mark law and Benrishi: preparing for Tokyo 2020
1239

Jill Greenberg (Oberster Gerichtshof – Estland)

–, Sorgfaltspflichten des Beklagten zur Feststellung des Bestehens des
Urheberrechtsschutzes und Festsetzung einer hypothetischen Li-
zenzgebühr 74 E

Jury-Verfahren

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeitsrechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
(USA) 699 E

K

Kartellrecht

–, Antitrust by Design – The prohibition of anti-competitive coordi-
nation and the consensus mechanism of the blockchain 537 A

–, Das Recht zu schweigen im Rahmen von Wettbewerbsunter-
suchungen (Schweiz) 965 E

–, FRAND-Verhandlungen: Gesamtlizenzen, Nichtdiskriminierung
und Missbrauch der Marktmacht (Großbritannien) 357 E

–, Infineon: Zu hohe Kartellbuße wegen begrenzter Prüfung der
Kontakte? 327 A

–, Kein Erfordernis einer Marktdefinition bei kartellrechtlichen per
se-Verstößen (Indien) 843 E

–, Klagebefugnis von iPhone-Nutzern in kartellrechtlichem Verfah-
ren aufgrund exklusiven App-Verkaufs über Apple-Store (USA)
975 E

Kawésqar songs (Corte de Apelaciones de Punta Arenas – Chile)

–, Verfassungsrechtlicher Rechtsbehelf bei Konflikten zwischen Ur-
heberrechten und traditionellem Wissen 419 E

Kennzeichenrecht

–, Erfordernis der Aufmachung eines durch geografische Angaben
geschützten Produkts in einem geografischen Gebiet (EuGH) 407
E

Kiobel v. Cravath (U. S. Court of Appeals for the Second Circuit)

–, Second Circuit: Keine Verpflichtung einer U.S.-Kanzlei zur He-
rausgabe von Dokumenten eines ausländischen Mandanten nach
28 U. S. C. § 1782 611 E

Klagebefugnis

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhängig
von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen (Nigeria) 596 E

–, Klagebefugnis bei Patentnichtigkeitsklagen (Südkorea) 1191 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E
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–, Klagebefugnis von iPhone-Nutzern in kartellrechtlichem Verfah-
ren aufgrund exklusiven App-Verkaufs über Apple-Store (USA)
975 E

–, Klageberechtigung eines Inhabers, Rechtsnachfolgers oder Lizenz-
nehmers von Urheberrechten (Nigeria) 510 E

–, When can exclusive licensees initiate patent infringement proceed-
ings? Lessons for global IP licensing transactions from two recent
UK cases 100

Klinische Studien

–, Maßgebliches Enddatum von klinischen Studien im Ausland
zwecks der Patentverlängerung (Taiwan) 369 E

Körperliche Festlegung

–, Definition der körperlichen Festlegung einer Darbietung (Frank-
reich) 951 E

Kolcraft v. Graco (U. S. Court of Appeals for the Federal Circuit)

–, Erfinderaussage beweisrechtlich nicht ausreichend zum Nachweis
des Zeitpunkts der Konzeption eines Design Patents 1229 E

Kollektivmarken

–, Unterscheidungskraft von Kollektivmarken (Spanien) 183 E

Koninklijke Philips Electronics v. Rajesh Bansal (High Court of
Delhi – Indien)

–, Standardessentielle Patente: essentieller Charakter, Verletzung
und Beweislast 670 E

Kopiergeräte

–, Entschädigung für private Kopiergeräte (Schweden) 193 E

Kosmetikmaske (Obergericht für Geistiges Eigentum – Japan)

–, Berechnung des Schadens bei Patentverletzungen 1186 E

Kreativität

–, Kreativität und künstlerischer Gehalt von Werken der Massenpro-
duktion (Italien) 90 E

Künstliche Intelligenz

–, Artificial Intelligence: Impact of Current Developments in IT on
Intellectual Property 1145 A

–, „Artificial Intelligence, Innovation and Competition: New Tools,
New Rules?“ – Report on the Conference of the Max Planck
Institute for Innovation and Competition in collaboration with
the MPI Alumni Association in Munich, 5 July 2019 794 Be

–, How Data Protection Fits with the Algorithmic Society via Two
Intellectual Property Rights – A Comparative Analysis 135 A

–, Moral rights & AI environments: the unique bond between intelli-
gent agents and their creations 432

–, „Software and Artificial Intelligence – Old and New Challenges
for Patent Law“ – Conference Report on the 3rd Binational
Seminar of the TU Dresden and the Charles University in Prague,
November 20, 2018 560 Be

–, The Concept of Authorship and Inventorship under Pressure:
Does Artificial Intelligence Shift Paradigms? 641 A

Kunstfreiheit

–, Urheberrecht und Kunstfreiheit unter digitalen Verwertungsbedin-
gungen (Buchbespr.) 429 BB

L

Laposa (Oberster Gerichtshof – Ungarn)

–, Einwilligung zur Verwendung eines Familiennamens als Marke
oder Handelsname 583 E

Lateinamerika

–, Implementation of Access and Benefit Sharing and the Nagoya
Protocol in Latin America and the Caribbean: Current Situation,
Legislative and Political Challenges Three Years after its Enter
into Force 456 A

Lauterkeitsrecht

–, Das neue chinesische UWG 144 A

–, Unlauterer Wettbewerb im Zusammenhang mit geografischen
Herkunftsangaben und Gewährleistungsmarken (Indien) 1077 E

Layla and la Jeune Fille au Bouquet (Cour de Cassation – Frank-
reich)

–, Bild auf Tonträger: Bearbeitung eines Werkes und Erschöpfung
von Urheberrechten 717 E

Lebenswissenschaften

–, Life Sciences Law (Buchbespr.) 623 BB

LED LENSER (Oberster Gerichtshof – Österreich)

–, Umfang des Verletzergewinns bei Verletzung eines Designs 851 E

Leistungsschutzrecht

–, Leistungsschutzrechte der Rundfunkunternehmer in Bezug auf
Hotelzimmer-TV (Österreich) 299 E

Levola (EuGH)

–, Kein urheberrechtlicher Schutz für einen Lebensmittelgeschmack
292 E

Lizenzgebühr

–, Anwendbarkeit des gesetzlichen Lizenzsystems auf Online-Stream-
ing-Dienste (Indien) 1217 E

–, Sorgfaltspflichten des Beklagten zur Feststellung des Bestehens des
Urheberrechtsschutzes und Festsetzung einer hypothetischen Li-
zenzgebühr (Estland) 74 E

–, Verfassungsmäßigkeit von delegierten Befugnissen zur Regulie-
rung der von Urheberrechtsverwertungsgesellschaften erhobenen
Gebühren (Indien) 81 E

Lizenznehmer

–, Die Rechtsstellung des Lizenznehmers am Gemeinschafts-
geschmacksmuster 900 A

–, When can exclusive licensees initiate patent infringement proceed-
ings? Lessons for global IP licensing transactions from two recent
UK cases 100

Lizenzvertrag

–, Fortbestehen der Markennutzungsrechte nach Ablehnung der Er-
füllung eines Lizenzvertrags durch insolventen Lizenzgeber (USA)
831 E

M

M-I Drilling v. Dynamic Air (U. S. Court of Appeals for the Federal
Circuit)

–, Persönliche Gerichtsbarkeit über ausländischen Beklagten 174 E

Mailbox patented drugs (Superior Tribunal de Justiça – Brasilien)

–, Schutzdauer für Patente, die im Rahmen eines „Mailbox“-Systems
angemeldet wurden 467 E

MANHATTAN (EuGH)

–, Ein aus dekorativen zweidimensionalen Mustern bestehendes Zei-
chen besteht nicht ausschließlich aus einer Form, die der Ware
einen wesentlichen Wert verleiht 473 E

Markenrecht

–, Ähnlichkeit von Waren bei der Beurteilung der Verwechslungs-
gefahr von Marken (Griechenland) 579 E

–, Aktivlegitimation des Markenlizenznehmers und Kausalitätskette
bei außergerichtlicher Durchsetzung (Tschechien) 187 E

–, Apple: Markenbezeichnung als betrieblicher Herkunftshinweis
(Schweiz) 1194 E

–, Are morality bars ,Friends U Can`t Trust’? Iancu v. Brunetti in
global context 1028 Be

–, Beweislast bei Markenverletzungen (Indien) 822 E

–, Cadbury’s colour purple trade mark can’t be split: clarity and
precision in a trade mark description are the winners in the Court
of Appeal 431

–, Einstweilige Verfügung bei Passing Off (Indien) 476 E

–, Eintragung einer neuen Marke auf der Grundlage des durch eine
frühere Marke erzeugten Firmenwertes (China) 1068 E

–, Einwand der Nichtigkeit gegen eine eingetragene Marke (Japan)
1070 E
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–, Einwilligung zur Verwendung eines Familiennamens als Marke
oder Handelsname (Ungarn) 583 E

–, Fortbestehen der Markennutzungsrechte nach Ablehnung der Er-
füllung eines Lizenzvertrags durch insolventen Lizenzgeber (USA)
831 E

–, Für Formmarken geltende, strengere Kriterien zur Bestimmung
der Unterscheidungskraft sind nicht auf Wortmarken übertragbar
(Schweiz) 480 E

–, Gesamteindruck als Maßstab für die Prüfung der Verwechslungs-
gefahr (Pakistan) 580 E

–, Gesetzliches Verbot der Registrierung sittenwidriger Marken ist
verfassungswidrig (USA) 1074 E

–, Gütezeichen: Kein Markenschutz für Qualitätssiegel (Österreich)
686 E

–, In Vino Veritas – the Story of a Family Name 660 Be

–, Japanese trade mark law and Benrishi: preparing for Tokyo 2020
1239

–, Justifications for reconsidering initial interest confusion after
Interflora 310

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeitsrechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
(USA) 699 E

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte AG
(Schweiz) 824 E

–, Konflikte zwischen Marken und Handelsnamen (Tschechien) 488
E

–, Legal Standing of Trade Mark Licensees in the Czech Republic
after Hettich v. NÁBYTKÁR 151 Be

–, Löschung von nicht benutzten Marken: Lösungsansätze für die
Gesetzeslücke nach dem Urteil des türkischen Verfassungsgerichts
vom 9. 1. 2017 und gemäß dem Gesetz Nr. 6769 zum gewerb-
lichen Eigentum 33 Be

–, LUSH decision for cosmetic warriors: use of a mark in the „nor-
mal course of trade“ does not require proof of actual profit 877

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk (USA) 64 E

–, Nichtigkeit einer bösgläubig angemeldeten Marke (China) 577
E

–, Nichtigkeit einer Marke aufgrund einer betrügerischen Anmel-
dung (Frankreich) 821 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft mit
englischsprachiger Webseite und nicht unerheblichem Umsatz in
mehreren Staaten der USA (USA) 688 E

–, Recent improvements in Turkish law with regard to the signs to
be registered as trademarks 247 A

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht (Finnland) 286
E

–, Trade marks gone nuts: trade mark monopolization of the visual
outcome of a once patented method? 1115

–, Trademark protection in Albania – What changes with the new
regulation? 655 A

–, Unterscheidungskraft durch die Verwendung einer Marke, die
eine geografische Bezeichnung und einen beschreibenden Begriff
kombiniert (Südkorea) 403 E

–, Unterscheidungskraft von Kollektivmarken (Spanien) 183 E

–, Verwechslungsgefahr durch Nachahmung von Suggestivmarken
(Brasilien) 395 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen Marken von verschreibungspflich-
tigen Medikamenten, die aus unterschiedlichen Wirkstoffen beste-
hen und auf unterschiedliche Behandlungen abzielen (Pakistan)
479 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen nicht eingetragenen Zeichen und
Marken (Ungarn) 288 E

–, Zuständigkeit eines Unionsmarkengerichts bei Streitgenossen-
schaften und EU-weites Verbot für die Benutzung einer Marke in
einem Teil der Union (Deutschland) 57 E

Markenrechtliches Eintragungsverfahren

–, Bösgläubige Eintragung einer bekannten Marke (Israel) 683 E

–, Eintragung einer neuen Marke auf der Grundlage des durch eine
frühere Marke erzeugten Firmenwertes (China) 1068 E

–, Gesetzliches Verbot der Registrierung sittenwidriger Marken ist
verfassungswidrig (USA) 1074 E

–, Keine Eintragung einer Weinmarke, die aus dem Begriff „Weinkel-
ler“ samt Firmennamen besteht (EuGH) 393 E

–, Qualifikation eines Zeichens als Bild- oder Farbmarke im Rahmen
der Markenanmeldung (EuGH) 818 E

Markenrechtliches Nichtigkeitsverfahren

–, Ein aus dekorativen zweidimensionalen Mustern bestehendes Zei-
chen besteht nicht ausschließlich aus einer Form, die der Ware
einen wesentlichen Wert verleiht (EuGH) 473 E

–, Einwand der Nichtigkeit gegen eine eingetragene Marke (Japan)
1070 E

–, Nichtigkeit einer bösgläubig angemeldeten Marke (China) 577 E

–, Nichtigkeit einer Marke aufgrund einer betrügerischen Anmel-
dung (Frankreich) 821 E

Markenverletzung

–, Aktivlegitimation des Markenlizenznehmers und Kausalitätskette
bei außergerichtlicher Durchsetzung (Tschechien) 187 E

–, Beweislast bei Markenverletzungen (Indien) 822 E

–, Cadbury’s colour purple trade mark can’t be split: clarity and
precision in a trade mark description are the winners in the Court
of Appeal 431

–, Einstweilige Verfügung bei Passing Off (Indien) 476 E

–, Erweiterter Schutz einer aus einem Testsiegel bestehenden Indivi-
dualmarke aufgrund seiner Bekanntheit (EuGH) 678 E

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeitsrechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
(USA) 699 E

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte AG
(Schweiz) 824 E

–, Konflikte zwischen Marken und Handelsnamen (Tschechien) 488
E

–, LUSH decision for cosmetic warriors: use of a mark in the „nor-
mal course of trade“ does not require proof of actual profit 877

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk (USA) 64 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft mit
englischsprachiger Webseite und nicht unerheblichem Umsatz in
mehreren Staaten der USA (USA) 688 E

–, Relevanz von „Disclaimern“ bei der Beurteilung der Verwechs-
lungsgefahr (EuGH) 936 E

–, Schutzumfang einer Marke bei Verwendung unterbrochener Li-
nien (EuGH) 1064 E

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht (Finnland) 286
E

–, Verwechslungsgefahr durch Nachahmung von Suggestivmarken
(Brasilien) 395 E

–, Zeichen, die mit dem Erscheinungsbild der Waren verschmelzen
(EuGH) 812 E

Maxchief v. Wok&Pan (U. S. Court of Appeals for the Federal
Circuit)

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit ausländischer Be-
klagter in den USA 272 E

Medizinprodukte

–, New medical uses of known medical devices – A new perspective
on purpose-limited product protection for medical devices in
Europe 737 A

Merck v. Clonmel (Supreme Court of Ireland)

–, Beurteilung der Zweckmäßigkeit bei einstweiligen Verfügungen
1175 E
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Metall auf Metall

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht (EuGH) 1086 E

Mexiko

–, Amendments to the Mexican Law Regarding Geographical Indi-
cations 784 Be

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten 500 E

Mission Product v. Tempnology (U. S. Supreme Court)

–, Fortbestehen der Markennutzungsrechte nach Ablehnung der Er-
füllung eines Lizenzvertrags durch insolventen Lizenzgeber 831 E

Mittelbare Patentverletzung

–, Die mittelbare Patentverletzung im chinesischen Recht 1 A

–, Mittelbare Patentverletzung in China 908 Be

Museum of Letters and Manuscripts (Oberstes Verwaltungsgericht –
Frankreich)

–, Staatliche Dokumente als öffentliche Archive 80 E

Musical Copyright Society of Nigeria (MCSN) v. Compact Disc
Technology (Oberster Gerichtshof – Nigeria)

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhängig
von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen 596 E

Mutagenese

–, Organismen, die aus Verfahren der Mutagenese gewonnen werden
(EuGH) 42 E

N

Nachahmung

–, Verwechslungsgefahr durch Nachahmung von Suggestivmarken
(Brasilien) 395 E

Nagoya-Protokoll

–, Gene Sequence Data between Public Domain and Property –
Application of the Nagoya Protocol and the Regulation (EU) No.
511/2014? 453 A

–, Implementation of Access and Benefit Sharing and the Nagoya
Protocol in Latin America and the Caribbean: Current Situation,
Legislative and Political Challenges Three Years after its Enter
into Force 456 A

–, Recommendations for Chile to Embrace an ABS Legal Framework
for Genetic Resources in an Era of Dematerialization 1125 A

–, Trend on the Protection of Traditional Knowledge Associated
with Genetic Resources within Intellectual Property Chapters of
Free Trade Agreements: The Peruvian Experience 648 A

–, Trends and scenarios in the access to traditional knowledge linked
to biodiversity in megadiverse countries 1016 A

Nativity Figures (Suprema Corte di Cassazione – Italien)

–, Kreativität und künstlerischer Gehalt von Werken der Massenpro-
duktion 90 E

Neuheit einer Erfindung

–, „Secret sale“ einer Erfindung ist neuheitsschädlicher Verkauf nach
AIA (USA) 810 E

–, Subjektiv angestrebter Zweck einer Erfindung im Rahmen der
Prüfung neuheitsschädlicher Nutzung zu berücksichtigen (USA)
1054 E

–, Zur fachmännischen Beurteilung der Breite von (chemischen)
Stoffansprüchen: Klarheit, Neuheit, erfinderische Tätigkeit, Ein-
heitlichkeit und Offenbarung – Ansätze und technische Argumente
zur (un)zulässigen Verallgemeinerung von Beispielen 321 A

Nicht eingetragene Zeichen

–, Verwechslungsgefahr zwischen nicht eingetragenen Zeichen und
Marken (Ungarn) 288 E

Nichtbenutzung einer Marke

–, Löschung von nicht benutzten Marken: Lösungsansätze für die
Gesetzeslücke nach dem Urteil des türkischen Verfassungsgerichts
vom 9. 1. 2017 und gemäß dem Gesetz Nr. 6769 zum gewerb-
lichen Eigentum 33 Be

Nichtigkeitskatalog

–, Ergänzende Schutzzertifikate: Abschließender Charakter des
Nichtigkeitskatalogs aus Art. 140k schweiz. PatG (Schweiz) 572
E

Nichtverletzungsklage

–, Zweckmäßigkeitsprüfung in Arrow Declarations, wenn keine na-
tionalen Rechte einschlägig sind (Großbritannien) 1036 E

Nigeria

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhängig
von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen (Nigeria) 596 E

–, Klageberechtigung eines Inhabers, Rechtsnachfolgers oder Lizenz-
nehmers von Urheberrechten 510 E

O

Öffentliche Wiedergabe

–, Der Status Quo der „öffentlichen Wiedergabe“ nach dem Córdo-
ba-Urteil des EuGH (Rs. C-161/17) 756 A

–, Der Tatbestand der öffentlichen Wiedergabe in der Rechtspre-
chung des EuGH 231 A

ÖKO-Test (EuGH)

–, Erweiterter Schutz einer aus einem Testsiegel bestehenden Indivi-
dualmarke aufgrund seiner Bekanntheit 678 E

Österreich

–, Gütezeichen: Kein Markenschutz für Qualitätssiegel (Österreich)
686 E

–, Leistungsschutzrechte der Rundfunkunternehmer in Bezug auf
Hotelzimmer-TV 299 E

–, Schutz eines Kunstwerks mit technischer Wirkung (Österreich)
600 E

–, Umfang des Verletzergewinns bei Verletzung eines Designs 851 E

Originalität

–, Barcelona court clarifies level of originality required for an indus-
trial design to obtain cumulative protection under design and
copyright law 1238

–, Review Board of US Copyright Office confirms refusal to register
blank form with some text due to insufficient originality 727

–, US Copyright Office Review Board applies Feist originality stan-
dard to fabric pattern 309

Œuvre d’assistance aux bêtes d’abattoirs (OABA) (EuGH)

–, Fleisch aus ritueller Schlachtung ohne Betäubung ist nicht „Bio“
591 E

P

Pakistan

–, Gesamteindruck als Maßstab für die Prüfung der Verwechslungs-
gefahr (Pakistan) 580 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen Marken von verschreibungspflich-
tigen Medikamenten, die aus unterschiedlichen Wirkstoffen beste-
hen und auf unterschiedliche Behandlungen abzielen 479 E

Passing Off

–, Einstweilige Verfügung bei Passing Off (Indien) 476 E

Patentanmeldung

–, Patent Prosecution Highway (PPH) as a measure to reduce back-
log of unexamined patent applications in Brazil and the coopera-
tion between European and Brazilian patent offices 997 A

–, Schutzdauer für Patente, die im Rahmen eines „Mailbox“-Systems
angemeldet wurden (Brasilien) 467 E

–, Verzögerung im Patenterteilungsverfahren auf Seiten des Patent-
anmelders i. S. d. 35 U. S. C. § 154(b)(C) (i) (USA) 389 E

Patentnichtigkeit

–, Nichtigkeitserklärung eines Patents im Schiedsverfahren (Portu-
gal) 1044 E
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–, Prüfung der Nichtigkeit eines Patents im Rahmen eines Schieds-
verfahrens (Portugal) 261 E

Patentrecht

–, 28 U. S. Code § 1782 – Overview and latest Developments 781 A

–, Äquivalente Patentverletzungen (Südkorea) 55 E

–, Akteneinsicht im Patentverletzungsverfahren (Finnland) 802 E

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit ausländischer Be-
klagter in den USA (USA) 272 E

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit durch bloßes Ver-
schicken von Unterlassungsaufforderungen (USA) 275 E

–, Berechnung des Schadens bei Patentverletzungen (Japan) 1186 E

–, Beurteilung der Zweckmäßigkeit bei einstweiligen Verfügungen
(Irland) 1175 E

–, Die mittelbare Patentverletzung im chinesischen Recht 1 A

–, Enforcing Patents Smoothly: From Automatic Injunctions to Pro-
portionate Remedies. Tagungsbericht über die Veranstaltung am
22. 3. 2019 an der Friedrich-Alexander-Universität Erlangen-
Nürnberg 658 Be

–, Export patentierter Waren zum Zwecke der Forschung und Regu-
lierung (Indien) 920 E

–, FRAND-Verhandlungen: Gesamtlizenzen, Nichtdiskriminierung
und Missbrauch der Marktmacht (Großbritannien) 357 E

–, Gerichtliche Ermittlung der erfinderischen Tätigkeit einer Erfin-
dung (Südkorea) 677 E

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
(Deutschland) 799 E

–, Oil States v. Greene’s Energy: US Supreme Court ‘taps a gusher’
for patent challengers 213

–, Joint liability in Germany for patent infringement committed ab-
road 437 A

–, Keine Assignor Estoppel im IPR-Verfahren (USA) 382 E

–, Klagebefugnis bei Patentnichtigkeitsklagen (Südkorea) 1191 E

–, Life Sciences Law (Buchbespr.) 623 BB

–, Maßgebliches Enddatum von klinischen Studien im Ausland
zwecks der Patentverlängerung (Taiwan) 369 E

–, Mittelbare Patentverletzung in China 908 Be

–, Nichtigkeitserklärung eines Patents im Schiedsverfahren (Portu-
gal) 1044 E

–, Parisian perils – about the transfer of priority rights 550 A

–, Patent Prosecution Highway (PPH) as a measure to reduce back-
log of unexamined patent applications in Brazil and the coopera-
tion between European and Brazilian patent offices 997 A

–, Patentierbarkeit von Produkten, die auf traditionellem Wissen
basieren (Indien) 564 E

–, Patentverletzungen und Unterlassungsklagen bei standardessen-
tiellen Patenten (China) 254 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit über ausländischen Beklagten (USA)
174 E

–, Plausibility after Warner-Lambert v. Actavis: Fantastic legal tests
and where to find them 878

–, Plausible deniability 524

–, Plausible Tatsachenbehauptungen zum erfinderischen Konzept im
Rahmen des Alice-Tests (USA) 930 E

–, Prüfung der erfinderischen Tätigkeit bei Dosierungspatenten
(Großbritannien) 662 E

–, Prüfung der Nichtigkeit eines Patents im Rahmen eines Schieds-
verfahrens (Portugal) 261 E

–, Public-Private Partnerships for Green Technology Transfer 335
A

–, Rechtsverletzung und ausreichende Offenbarung für Patente für
zweite medizinische Indikation (Großbritannien) 162 E

–, Schutzdauer für Patente, die im Rahmen eines „Mailbox“-Systems
angemeldet wurden (Brasilien) 467 E

–, „Secret sale“ einer Erfindung ist neuheitsschädlicher Verkauf nach
AIA (USA) 810 E

–, „Software and Artificial Intelligence – Old and New Challenges
for Patent Law“ – Conference Report on the 3rd Binational
Seminar of the TU Dresden and the Charles University in Prague,
November 20, 2018 560 Be

–, Some Strategic Considerations for Conducting U. S. Patent Pro-
secution 533 A

–, Standardessentielle Patente: essentieller Charakter, Verletzung
und Beweislast (Indien) 670 E

–, Standardessentieller Charakter durch Äquivalenz (Großbritan-
nien) 1167 E

–, Stricter Examination of Biotechnological Invention in India 251
Be

–, Subjektiv angestrebter Zweck einer Erfindung im Rahmen der
Prüfung neuheitsschädlicher Nutzung zu berücksichtigen (USA)
1054 E

–, The Concept of Authorship and Inventorship under Pressure:
Does Artificial Intelligence Shift Paradigms? 641 A

–, The dispute of the patent term extension in Australia 984

–, Verfassungswidrigkeit der Ratifizierung der UPCA nach ungari-
schem Recht (Ungarn) 373 E

–, Verletzung von standardessentiellen Patenten und der Erschöp-
fungsgrundsatz bei Verfahrenspatenten (China) 913 E

–, Vermutung der Offensichtlichkeit bei Überschneidung von Be-
reichswerten in Patentansprüchen und Stand der Technik gilt auch
in IPR-Verfahren (USA) 176 E

–, Verzögerung im Patenterteilungsverfahren auf Seiten des Patent-
anmelders i. S. d. 35 U. S. C. § 154(b)(C) (i) (USA) 389 E

–, When can exclusive licensees initiate patent infringement procee-
dings? Lessons for global IP licensing transactions from two recent
UK cases 100

–, Zweckmäßigkeitsprüfung in Arrow Declarations, wenn keine na-
tionalen Rechte einschlägig sind (Großbritannien) 1036 E

Patentrechtliches Nichtigkeitsverfahren

–, Klagebefugnis bei Patentnichtigkeitsklagen (Südkorea) 1191 E

Patentverlängerung

–, Maßgebliches Enddatum von klinischen Studien im Ausland
zwecks der Patentverlängerung (Taiwan) 369 E

–, The dispute of the patent term extension in Australia 984

Patentverletzung

–, 28 U. S. Code § 1782 – Overview and latest Developments 781 A

–, Äquivalente Patentverletzungen (Südkorea) 55 E

–, Akteneinsicht im Patentverletzungsverfahren (Finnland) 802 E

–, Berechnung des Schadens bei Patentverletzungen (Japan) 1186 E

–, Beurteilung der Zweckmäßigkeit bei einstweiligen Verfügungen
(Irland) 1175 E

–, Die mittelbare Patentverletzung im chinesischen Recht 1 A

–, Gerichtliche Ermittlung der erfinderischen Tätigkeit einer Erfin-
dung (Südkorea) 677 E

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
(Deutschland) 799 E

–, Oil States v. Greene’s Energy: US Supreme Court ‘taps a gusher’
for patent challengers 213

–, Joint liability in Germany for patent infringement committed ab-
road 437 A

–, Mittelbare Patentverletzung in China 908 Be

–, Patentverletzungen und Unterlassungsklagen bei standardessen-
tiellen Patenten (China) 254 E

–, Plausible deniability 524

–, Rechtsverletzung und ausreichende Offenbarung für Patente für
zweite medizinische Indikation (Großbritannien) 162 E

–, Some Strategic Considerations for Conducting U. S. Patent Pro-
secution 533 A

–, Standardessentielle Patente: essentieller Charakter, Verletzung
und Beweislast (Indien) 670 E
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–, Standardessentieller Charakter durch Äquivalenz (Großbritan-
nien) 1167 E

–, Verletzung von standardessentiellen Patenten und der Erschöp-
fungsgrundsatz bei Verfahrenspatenten (China) 913 E

–, Vermutung der Offensichtlichkeit bei Überschneidung von Be-
reichswerten in Patentansprüchen und Stand der Technik gilt auch
in IPR-Verfahren (USA) 176 E

–, When can exclusive licensees initiate patent infringement procee-
dings? Lessons for global IP licensing transactions from two recent
UK cases 100

Pelham (EuGH)

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht 1086 E

Persönliche Gerichtsbarkeit

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit ausländischer Be-
klagter in den USA (USA) 272 E

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit durch bloßes Ver-
schicken von Unterlassungsaufforderungen (USA) 275 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft als
Lizenznehmer und eines ausländischen Staates als Lizenzgeber
eines U.S.-Patents (USA) 1231 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft mit
englischsprachiger Webseite und nicht unerheblichem Umsatz in
mehreren Staaten der USA (USA) 688 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit über ausländischen Beklagten (USA)
174 E

Persönlichkeitsrecht

–, Ausnahmen vom Erfordernis der ausdrücklichen Zustimmung des
Rechteinhabers für Bildrechte (Argentinien) 197 E

Peru

–, Controlling Regulation and Red Tape: The Peruvian Experience
on the Elimination of Bureaucratic Barriers (Legislation and En-
forcement) 765 A

Pfizer Ireland Pharmaceuticals v. Nang Kuang Pharmaceutical Co.,
Ltd (Oberster Gerichtshof – Taiwan)

–, Maßgebliches Enddatum von klinischen Studien im Ausland
zwecks der Patentverlängerung 369 E

Pfizer v. Hoffmann-La Roche (England and Wales High Court –
Großbritannien)

–, Zweckmäßigkeitsprüfung in Arrow Declarations, wenn keine na-
tionalen Rechte einschlägig sind 1036 E

Pflanzensorten

–, Organismen, die aus Verfahren der Mutagenese gewonnen werden
(EuGH) 42 E

Plixer v. Scrutinizer (U. S. Court of Appeals for the Eleventh Circuit)

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft mit
englischsprachiger Webseite und nicht unerheblichem Umsatz in
mehreren Staaten der USA 688 E

Polen

–, Verfassungsmäßigkeit des Rechts, Informationen von Dritten zu
verlangen, die keine Schutzrechte verletzen 854 E

Portugal

–, Nichtigkeitserklärung eines Patents im Schiedsverfahren (Portu-
gal) 1044 E

–, Prüfung der Nichtigkeit eines Patents im Rahmen eines Schieds-
verfahrens 261 E

Pregabalin (Supreme Court – Großbritannien)

–, Rechtsverletzung und ausreichende Offenbarung für Patente für
zweite medizinische Indikation 162 E

Prestige Medicare v. Y. P. Lee (Oberster Gerichtshof – Südkorea)

–, Gerichtliche Ermittlung der erfinderischen Tätigkeit einer Erfin-
dung 677 E

Priorität

–, Parisian perils – about the transfer of priority rights 550 A

Public Domain

–, Gene Sequence Data between Public Domain and Property –
Application of the Nagoya Protocol and the Regulation (EU) No.
511/2014? 453 A

–, Paying for works in the public domain? The „domaine public
payant“ in the 21st century 343 A

Puma (EuGH)

–, Berücksichtigung bereits erlassener Entscheidungen durch Dienst-
stellen des EUIPO für die Erlassung neuer Entscheidungen 277 E

PZU Życie (EuGH)

–, Einzelne wettbewerbsrechtliche Zuwiderhandlung kann auf natio-
naler und EU-Ebene sanktioniert werden 706 E

Q

Qualitätssiegel

–, Gütezeichen: Kein Markenschutz für Qualitätssiegel (Österreich)
686 E

Queso Manchego (EuGH)

–, Anspielung auf geschützte Ursprungsbezeichnung auch durch
Bildzeichen 835 E

R

Raj Rewal v. Union of India&Ors (High Court of Delhi – Indien)

–, Urheberpersönlichkeitsrechte bei Zerstörung eines künstlerischen
Werkes 843 E

Rechtsanwalt

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte AG
(Schweiz) 824 E

Registerrecht

–, Gerichtliche Geltendmachung von U. S. Urheberrechten erst ab
Registrierung (USA) 520 E

–, Review Board of US Copyright Office confirms refusal to register
blank form with some text due to insufficient originality 727

Rimini Street v. Oracle (U. S. Supreme Court)

–, Kosten des Obsiegenden im Rahmen eines urheberrechtlichen
Verletzungsverfahrens 517 E

RTI v. Yahoo (Corte di Cassazione – Italien)

–, Haftung von aktiven und passiven Hosting-Providern 952 E

S

Saatgut

–, Der Zusammenhang zwischen dem Saatgutgesetz und geogra-
fischen Herkunftsangaben in Indien (Indien) 1198 E

Safety loop unit (Oberster Gerichtshof – Südkorea)

–, Äquivalente Patentverletzungen 55 E

Sampling

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht (EuGH) 1086 E

Schadensersatz

–, Angemessener Schadensersatz bei Urheberrechtsverletzungen
durch Online-Streaming von Filmen (Schweden) 962 E

–, Berechnung des Schadens bei Patentverletzungen (Japan) 1186 E

Schiedsgerichtsbarkeit

–, Nichtigkeitserklärung eines Patents im Schiedsverfahren (Portu-
gal) 1044 E

–, Prüfung der Nichtigkeit eines Patents im Rahmen eines Schieds-
verfahrens (Portugal) 261 E
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Schutzdauer

–, Schutzdauer für Patente, die im Rahmen eines „Mailbox“-Systems
angemeldet wurden (Brasilien) 467 E

Schutzkumulation

–, Barcelona court clarifies level of originality required for an indus-
trial design to obtain cumulative protection under design and
copyright law 1238

–, Shift of paradigm for copyright protection of the design of pro-
ducts 125 A

Schwarzwälder Schinken (EuGH)

–, Erfordernis der Aufmachung eines durch geografische Angaben
geschützten Produkts in einem geografischen Gebiet 407 E

Schweden

–, Angemessener Schadensersatz bei Urheberrechtsverletzungen
durch Online-Streaming von Filmen 962 E

–, Die Grenzen zwischen der Bearbeitung urheberrechtlich geschütz-
ter Werke und neuen Schöpfungen 93 E

–, Entschädigung für private Kopiergeräte 193 E

–, Passive Speicherung eines lizenzierten Computerprogramms 718
E

–, Urheberrechtsverletzung geschützter Werke, die in einer Gerichts-
verhandlung kopiert und vorgelegt wurden? 514 E

Schweiz

–, Apple: Markenbezeichnung als betrieblicher Herkunftshinweis
1194 E

–, Auswirkungen einer Rechtsprechungsänderung für bereits rechts-
kräftig erteilte Schutzzertifikat 48 E

–, Das Recht zu schweigen im Rahmen von Wettbewerbsunter-
suchungen 965 E

–, Ergänzende Schutzzertifikate: Abschließender Charakter des
Nichtigkeitskatalogs aus Art. 140k schweiz. PatG 572 E

–, Für Formmarken geltende, strengere Kriterien zur Bestimmung
der Unterscheidungskraft sind nicht auf Wortmarken übertragbar
480 E

–, Keine Nichtigkeit eines ergänzenden Schutzzertifikats wegen
Nichteinhaltung der Gesuchsfrist 806 E

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte
AG 824 E

–, Passivlegitimation eines Internet Access Provider für Urheber-
rechtsverletzungen eines Dritten im Internet 720 E

Scootlib (Cour de cassation – Frankreich)

–, Nichtigkeit einer Marke aufgrund einer betrügerischen Anmel-
dung 821 E

Sevelamer (Bundespatentgericht – Schweiz)

–, Ergänzende Schutzzertifikate: Abschließender Charakter des
Nichtigkeitskatalogs aus Art. 140k schweiz. PatG 572 E

Sevelamer II (Bundesgericht – Schweiz)

–, Keine Nichtigkeit eines ergänzenden Schutzzertifikats wegen
Nichteinhaltung der Gesuchsfrist 806 E

SFR v. UPC (Cour de cassation – Frankreich)

–, Kostenverteilung für Maßnahmen zur Sperrung von Internetinhal-
ten 296 E

Shan Yin (Oberster Gerichtshof – China)

–, Nichtigkeit einer bösgläubig angemeldeten Marke 577 E

Similarity of goods (Verwaltungsgerichtshof Athen – Griechenland)

–, Ähnlichkeit von Waren bei der Beurteilung der Verwechslungs-
gefahr von Marken 579 E

Sittenwidrigkeit

–, Gesetzliches Verbot der Registrierung sittenwidriger Marken ist
verfassungswidrig (USA) 1074 E

Skype v. IBPT (EuGH)

–, Bereitstellung einer Software mit einer „Voice over Internet Pro-
tocol“-Funktion als elektronischer Kommunikationsdienst 839 E

Software

–, Bereitstellung einer Software mit einer „Voice over Internet Pro-
tocol“-Funktion als elektronischer Kommunikationsdienst
(EuGH) 839 E

–, Passive Speicherung eines lizenzierten Computerprogramms
(Schweden) 718 E

–, „Software and Artificial Intelligence – Old and New Challenges
for Patent Law“ – Conference Report on the 3rd Binational
Seminar of the TU Dresden and the Charles University in Prague,
November 20, 2018 560 Be

Sony Mobile Communications (Oberster Gerichtshof – Schweden)

–, Entschädigung für private Kopiergeräte 193 E

Sony Mobile (Obergericht Beijing – China)

–, Patentverletzungen und Unterlassungsklagen bei standardessen-
tiellen Patenten 254 E

–, Verletzung von standardessentiellen Patenten und der Erschöp-
fungsgrundsatz bei Verfahrenspatenten 913 E

Sorgfaltspflicht

–, Sorgfaltspflichten des Beklagten zur Feststellung des Bestehens des
Urheberrechtsschutzes und Festsetzung einer hypothetischen Li-
zenzgebühr (Estland) 74 E

Sortenkatalog

–, Organismen, die aus Verfahren der Mutagenese gewonnen werden
(EuGH) 42 E

Spanien

–, Barcelona court clarifies level of originality required for an indus-
trial design to obtain cumulative protection under design and
copyright law 1238

–, Unterscheidungskraft von Kollektivmarken 183 E

Spannungsversorgungsvorrichtung (Bundesgerichtshof – Deutsch-
land)

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
799 E

SPC

–, siehe „Ergänzendes Schutzzertifikat“

Special 301

–, Der Einfluss des US-Special 301-Verfahrens auf die Immaterialgü-
terrechtsgesetzgebung ausländischer Staaten am Beispiel der
jüngsten Entwicklungen im ukrainischen Urheberrecht 543 A

Sperrverfügung gegen Webseiten

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten (Mexiko) 500 E

–, Kostenverteilung für Maßnahmen zur Sperrung von Internetinhal-
ten (Frankreich) 296 E

–, Sperrverfügung gegen rechtswidrige Webseiten (Indien) 1095 E

Spiegel Online (EuGH)

–, Umfang des urheberrechtlichen Zitatrechts der Presse 1209 E

Spyderco v. Spider King (Oberster Gerichtshof – China)

–, Eintragung einer neuen Marke auf der Grundlage des durch eine
frühere Marke erzeugten Firmenwertes 1068 E

Stand der Technik

–, Vermutung der Offensichtlichkeit bei Überschneidung von Be-
reichswerten in Patentansprüchen und Stand der Technik gilt auch
in IPR-Verfahren (USA) 176 E

Standardessentielle Patente

–, Does the UPC allow for confidentiality orders in FRAND proceed-
ings? 1148 A

–, FRAND as Access to All versus License to All 633 A

–, Patentverletzungen und Unterlassungsklagen bei standardessen-
tiellen Patenten (China) 254 E

–, Standardessentielle Patente: essentieller Charakter, Verletzung
und Beweislast (Indien) 670 E

–, Standardessentieller Charakter durch Äquivalenz (Großbritan-
nien) 1167 E
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–, Verletzung von standardessentiellen Patenten und der Erschöp-
fungsgrundsatz bei Verfahrenspatenten (China) 913 E

Steam mops/food choppers (Oberster Gerichtshof – Finnland)

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht 286 E

Steirisches Kürbiskernöl (Oberster Gerichtshof – Österreich)

–, Gütezeichen: Kein Markenschutz für Qualitätssiegel 686 E

Stoff

–, Ergänzende Schutzzertifikate für ein Produkt, das als festen Be-
standteil einen Stoff enthält (EuGH) 156 E

Stoffschutz

–, Zur fachmännischen Beurteilung der Breite von (chemischen)
Stoffansprüchen: Klarheit, Neuheit, erfinderische Tätigkeit, Ein-
heitlichkeit und Offenbarung – Ansätze und technische Argumente
zur (un)zulässigen Verallgemeinerung von Beispielen 321 A

Strafrechtliche Sanktionen

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht (Finnland) 286
E

Streaming

–, Angemessener Schadensersatz bei Urheberrechtsverletzungen
durch Online-Streaming von Filmen (Schweden) 962 E

–, Anwendbarkeit des gesetzlichen Lizenzsystems auf Online-Stream-
ing-Dienste (Indien) 1217 E

Streaming und Download von Spielfilmen im Internet (Bundesgericht
– Schweiz)

–, Passivlegitimation eines Internet Access Provider für Urheber-
rechtsverletzungen eines Dritten im Internet 720 E

Südkorea

–, Äquivalente Patentverletzungen 55 E

–, Gerichtliche Ermittlung der erfinderischen Tätigkeit einer Erfin-
dung 677 E

–, Keine Nichtigkeit eines Geschmacksmusters bei fehlerhafter An-
gabe des Schöpfernamens durch Rechtsnachfolger 602 E

–, Klagebefugnis bei Patentnichtigkeitsklagen 1191 E

–, Unterscheidungskraft durch die Verwendung einer Marke, die
eine geografische Bezeichnung und einen beschreibenden Begriff
kombiniert 403 E

Suggestivmarken

–, Verwechslungsgefahr durch Nachahmung von Suggestivmarken
(Brasilien) 395 E

Supernus v. Iancu (U. S. Court of Appeals for the Federal Circuit)

–, Verzögerung im Patenterteilungsverfahren auf Seiten des Patent-
anmelders i. S. d. 35 U. S. C. § 154(b)(C) (i) 389 E

Swedish Scapegoats (Oberster Gerichtshof – Schweden)

–, Die Grenzen zwischen der Bearbeitung urheberrechtlich geschütz-
ter Werke und neuen Schöpfungen 93 E

T

Tadalafil (Supreme Court – Großbritannien)

–, Prüfung der erfinderischen Tätigkeit bei Dosierungspatenten 662
E

Taiwan

–, Maßgebliches Enddatum von klinischen Studien im Ausland
zwecks der Patentverlängerung 369 E

Tatsachenbehauptungen

–, Plausible Tatsachenbehauptungen zum erfinderischen Konzept im
Rahmen des Alice-Tests (USA) 930 E

Technische Wirkung

–, Schutz eines Kunstwerks mit technischer Wirkung (Österreich)
600 E

Technologietransfer

–, Public-Private Partnerships for Green Technology Transfer 335
A

Telmisartan (Tribunal Constitucional – Portugal)

–, Prüfung der Nichtigkeit eines Patents im Rahmen eines Schieds-
verfahrens 261 E

Tenergo (Oberstes Gericht – Tschechien)

–, Konflikte zwischen Marken und Handelsnamen 488 E

Tenofovir (Bundesgericht – Schweiz)

–, Auswirkungen einer Rechtsprechungsänderung für bereits rechts-
kräftig erteilte Schutzzertifikat 48 E

Testsiegel

–, Erweiterter Schutz einer aus einem Testsiegel bestehenden Indivi-
dualmarke aufgrund seiner Bekanntheit (EuGH) 678 E

Teva et al. v. Gilead (EuGH)

–, Schutz eines aus mehreren Wirkstoffen mit kombinierter Wirkung
bestehenden Erzeugnisses durch ein in Kraft befindliches Grund-
patent 37 E

Tips Industries v. Wynk Music (High Court of Judicature at Bombay
– Indien)

–, Anwendbarkeit des gesetzlichen Lizenzsystems auf Online-Stream-
ing-Dienste 1217 E

Traditionelles Wissen

–, Das Wagnis-Projekt der Massai, ihre Kultur global zu kommodifi-
zieren 776 A

–, Patentierbarkeit von Produkten, die auf traditionellem Wissen
basieren (Indien) 564 E

–, Trend on the Protection of Traditional Knowledge Associated
with Genetic Resources within Intellectual Property Chapters of
Free Trade Agreements: The Peruvian Experience 648 A

–, Trends and scenarios in the access to traditional knowledge linked
to biodiversity in megadiverse countries 1016 A

–, Verfassungsrechtlicher Rechtsbehelf bei Konflikten zwischen Ur-
heberrechten und traditionellem Wissen 419 E

Tschechien

–, Aktivlegitimation des Markenlizenznehmers und Kausalitätskette
bei außergerichtlicher Durchsetzung 187 E

–, Konflikte zwischen Marken und Handelsnamen 488 E

–, Legal Standing of Trade Mark Licensees in the Czech Republic
after Hettich v. NÁBYTKÁR 151 Be

Türkei

–, Löschung von nicht benutzten Marken: Lösungsansätze für die
Gesetzeslücke nach dem Urteil des türkischen Verfassungsgerichts
vom 9. 1. 2017 und gemäß dem Gesetz Nr. 6769 zum gewerb-
lichen Eigentum 33 Be

–, Recent improvements in Turkish law with regard to the signs to
be registered as trademarks 247 A

U

Ukraine

–, Der Einfluss des US-Special 301-Verfahrens auf die Immaterialgü-
terrechtsgesetzgebung ausländischer Staaten am Beispiel der
jüngsten Entwicklungen im ukrainischen Urheberrecht 543 A

–, The Intellectual Property Chapter of the Association Agreement
between the EU and Ukraine 28 A

Ungarn

–, Can the shape of the Lego brick enjoy trademark protection? A
comparison of the judgments of the Hungarian courts and of the
Court of Justice of the European Union regarding the invalidity of
the Lego brick trademark 113 A

–, Einwilligung zur Verwendung eines Familiennamens als Marke
oder Handelsname 583 E

–, In Vino Veritas – the Story of a Family Name 660 Be
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–, Verfassungswidrigkeit der Ratifizierung der UPCA nach ungari-
schem Recht 373 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen nicht eingetragenen Zeichen und
Marken 288 E

Unionsmarke

–, Das Recht der Unionsmarke (Buchbespr.) 210 BB

–, Strafrechtliche Haftung bei Verletzung von Gemeinschaftsmarken
und -geschmacksmustern nach finnischem Recht (Finnland) 286
E

–, Unionsmarke (Buchbespr.) 98 BB

–, Zuständigkeit eines Unionsmarkengerichts bei Streitgenossen-
schaften und EU-weites Verbot für die Benutzung einer Marke in
einem Teil der Union (Deutschland) 57 E

Unipessoal (Supremo Tribunal de Justiça – Portugal)

–, Nichtigkeitserklärung eines Patents im Schiedsverfahren 1044 E

Unlauterer Wettbewerb

–, Das neue chinesische UWG 144 A

–, Unlauterer Wettbewerb im Zusammenhang mit geografischen
Herkunftsangaben und Gewährleistungsmarken (Indien) 1077 E

Unterlassungsanspruch

–, Conference Report: Zurich IP Retreat 2018 – Injunctions at a
junction? 352 Be

–, Enforcing Patents Smoothly: From Automatic Injunctions to Pro-
portionate Remedies. Tagungsbericht über die Veranstaltung am
22. 3. 2019 an der Friedrich-Alexander-Universität Erlangen-
Nürnberg 658 Be

Unterscheidungskraft

–, Für Formmarken geltende, strengere Kriterien zur Bestimmung
der Unterscheidungskraft sind nicht auf Wortmarken übertragbar
(Schweiz) 480 E

–, Unterscheidungskraft durch die Verwendung einer Marke, die
eine geografische Bezeichnung und einen beschreibenden Begriff
kombiniert (Südkorea) 403 E

–, Unterscheidungskraft von Kollektivmarken (Spanien) 183 E

Unwired v. Huawei (England and Wales Court of Appeal (Civil
Division) – Großbritannien)

–, FRAND-Verhandlungen: Gesamtlizenzen, Nichtdiskriminierung
und Missbrauch der Marktmacht 357 E

Upload-Filter

–, Das Ringen um Upload-Filter geht in die 2. Runde 1006 A

Urheberpersönlichkeitsrecht

–, Urheberpersönlichkeitsrechte bei Zerstörung eines künstlerischen
Werkes (Indien) 843 E

Urheberrecht

–, Angemessener Schadensersatz bei Urheberrechtsverletzungen
durch Online-Streaming von Filmen (Schweden) 962 E

–, Anwendbarkeit des gesetzlichen Lizenzsystems auf Online-Stream-
ing-Dienste (Indien) 1217 E

–, Barcelona court clarifies level of originality required for an indus-
trial design to obtain cumulative protection under design and
copyright law 1238

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhän-
gig von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen (Nigeria)
596 E

–, Bild auf Tonträger: Bearbeitung eines Werkes und Erschöpfung
von Urheberrechten (Frankreich) 717 E

–, Copyright in logos: English court finds infringement of stag’s head
logo 982

–, Das „evolutionäre Plagiat“ eines Werkes (Italien) 413 E

–, Definition der körperlichen Festlegung einer Darbietung (Frank-
reich) 951 E

–, Delhi High Court rules on copyright protection of game show
concept 212

–, Delivering (up) a copyright-based remedy for revenge porn 103

–, Der Einfluss des US-Special 301-Verfahrens auf die Immaterialgü-
terrechtsgesetzgebung ausländischer Staaten am Beispiel der
jüngsten Entwicklungen im ukrainischen Urheberrecht 543 A

–, Der urheberrechtliche Schutz der Datenbanken und die Vertrags-
gestaltung aus finnischer Sicht 444 A

–, Die Grenzen zwischen der Bearbeitung urheberrechtlich geschütz-
ter Werke und neuen Schöpfungen (Schweden) 93 E

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten (Mexiko) 500 E

–, Entschädigung für private Kopiergeräte (Schweden) 193 E

–, Folgerecht von Künstlern: Vertragliche Verpflichtung des Käufers
zur Zahlung des Entgelts (Frankreich) 595 E

–, Gerichtliche Geltendmachung von U. S. Urheberrechten erst ab
Registrierung (USA) 520 E

–, Haftung von aktiven und passiven Hosting-Providern (Italien)
952 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E

–, Klageberechtigung eines Inhabers, Rechtsnachfolgers oder Lizenz-
nehmers von Urheberrechten (Nigeria) 510 E

–, Kosten des Obsiegenden im Rahmen eines urheberrechtlichen
Verletzungsverfahrens (USA) 517 E

–, Kostenverteilung für Maßnahmen zur Sperrung von Internetinhal-
ten (Frankreich) 296 E

–, Kreativität und künstlerischer Gehalt von Werken der Massenpro-
duktion (Italien) 90 E

–, Leistungsschutzrechte der Rundfunkunternehmer in Bezug auf
Hotelzimmer-TV (Österreich) 299 E

–, Passive Speicherung eines lizenzierten Computerprogramms
(Schweden) 718 E

–, Passivlegitimation eines Internet Access Provider für Urheber-
rechtsverletzungen eines Dritten im Internet (Schweiz) 720 E

–, Paying for works in the public domain? The „domaine public
payant“ in the 21st century 343 A

–, Review Board of US Copyright Office confirms refusal to register
blank form with some text due to insufficient originality 727

–, Schutz eines Kunstwerks mit technischer Wirkung (Österreich)
600 E

–, Shift of paradigm for copyright protection of the design of pro-
ducts 125 A

–, Sorgfaltspflichten des Beklagten zur Feststellung des Bestehens des
Urheberrechtsschutzes und Festsetzung einer hypothetischen Li-
zenzgebühr (Estland) 74 E

–, Sperrverfügung gegen rechtswidrige Webseiten (Indien) 1095 E

–, Staatliche Dokumente als öffentliche Archive (Frankreich) 80 E

–, The Concept of Authorship and Inventorship under Pressure:
Does Artificial Intelligence Shift Paradigms? 641 A

–, The writing on the wall: street art and copyright 626

–, Urheberpersönlichkeitsrechte bei Zerstörung eines künstlerischen
Werkes (Indien) 843 E

–, Urheberrecht und Kunstfreiheit unter digitalen Verwertungsbedin-
gungen (Buchbespr.) 429 BB

–, Urheberrechtsverletzung geschützter Werke, die in einer Gerichts-
verhandlung kopiert und vorgelegt wurden? (Schweden) 514 E

–, US Copyright Office Review Board applies Feist originality stan-
dard to fabric pattern 309

–, Verfassungsmäßigkeit von delegierten Befugnissen zur Regulie-
rung der von Urheberrechtsverwertungsgesellschaften erhobenen
Gebühren (Indien) 81 E

–, Verfassungsrechtlicher Rechtsbehelf bei Konflikten zwischen Ur-
heberrechten und traditionellem Wissen (Chile) 419 E

Urheberrechtliche Nutzungsrechte

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht (EuGH) 1086 E
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Urheberrechtliche Schrankenbestimmungen

–, Afghanistan-Papiere: restriktive Auslegung von Urheberrechts-
schranken bei militärischen Lageberichten (EuGH) 1202 E

–, Umfang des urheberrechtlichen Zitatrechts der Presse (EuGH)
1209 E

–, Urheberrechtsverletzung geschützter Werke, die in einer Gerichts-
verhandlung kopiert und vorgelegt wurden? (Schweden) 514 E

Urheberrechtsverletzung

–, Afghanistan-Papiere: restriktive Auslegung von Urheberrechts-
schranken bei militärischen Lageberichten (EuGH) 1202 E

–, Angemessener Schadensersatz bei Urheberrechtsverletzungen
durch Online-Streaming von Filmen (Schweden) 962 E

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhängig
von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen (Nigeria) 596 E

–, Bild auf Tonträger: Bearbeitung eines Werkes und Erschöpfung
von Urheberrechten (Frankreich) 717 E

–, Copyright in logos: English court finds infringement of stag’s head
logo 982

–, Das „evolutionäre Plagiat“ eines Werkes (Italien) 413 E

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten (Mexiko) 500 E

–, Filesharing: bloße Benennung eines Familienmitglieds ohne nähere
Details befreit bei einer Urheberrechtsverletzung nicht von deren
Haftung (EuGH) 190 E

–, Gerichtliche Geltendmachung von U. S. Urheberrechten erst ab
Registrierung (USA) 520 E

–, Haftung von aktiven und passiven Hosting-Providern (Italien)
952 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E

–, Klageberechtigung eines Inhabers, Rechtsnachfolgers oder Lizenz-
nehmers von Urheberrechten (Nigeria) 510 E

–, Kosten des Obsiegenden im Rahmen eines urheberrechtlichen
Verletzungsverfahrens (USA) 517 E

–, Metall auf Metall: Voraussetzungen für das Sampling im EU-
Recht (EuGH) 1086 E

–, Passive Speicherung eines lizenzierten Computerprogramms
(Schweden) 718 E

–, Passivlegitimation eines Internet Access Provider für Urheber-
rechtsverletzungen eines Dritten im Internet (Schweiz) 720 E

–, Sperrverfügung gegen rechtswidrige Webseiten (Indien) 1095 E

–, Urheberrechtsverletzung durch Lagerung von Waren, die zum
Verkauf bestimmt sind (EuGH) 497 E

–, Urheberrechtsverletzung geschützter Werke, die in einer Gerichts-
verhandlung kopiert und vorgelegt wurden? (Schweden) 514 E

Urhebervertragsrecht

–, Folgerecht von Künstlern: Vertragliche Verpflichtung des Käufers
zur Zahlung des Entgelts (Frankreich) 595 E

Ursprungsbezeichnung

–, Anspielung auf geschützte Ursprungsbezeichnung auch durch
Bildzeichen (EuGH) 835 E

USA

–, 28 U. S. Code § 1782 – Overview and latest Developments 781 A

–, Are morality bars ‘Friends U Can`t Trust’? Iancu v. Brunetti in
global context 1028 Be

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit ausländischer Be-
klagter in den USA 272 E

–, Begründung der persönlichen Gerichtsbarkeit durch bloßes Ver-
schicken von Unterlassungsaufforderungen 275 E

–, Der Einfluss des US-Special 301-Verfahrens auf die Immaterialgü-
terrechtsgesetzgebung ausländischer Staaten am Beispiel der
jüngsten Entwicklungen im ukrainischen Urheberrecht 543 A

–, Erfinderaussage beweisrechtlich nicht ausreichend zum Nachweis
des Zeitpunkts der Konzeption eines Design Patents 1229 E

–, Fortbestehen der Markennutzungsrechte nach Ablehnung der
Erfüllung eines Lizenzvertrags durch insolventen Lizenzgeber
831 E

–, Gerichtliche Geltendmachung von U. S. Urheberrechten erst ab
Registrierung 520 E

–, Gesetzliches Verbot der Registrierung sittenwidriger Marken ist
verfassungswidrig 1074 E

–, Oil States v. Greene’s Energy: US Supreme Court ‘taps a gusher’
for patent challengers 213

–, Kein Anspruch auf gerichtliches Jury-Verfahren bei Forderung bil-
ligkeitsrechtlicher Gewinnherausgabe in Markenverletzungsklage
699 E

–, Keine Assignor Estoppel im IPR-Verfahren 382 E

–, Klagebefugnis von iPhone-Nutzern in kartellrechtlichem Verfah-
ren aufgrund exklusiven App-Verkaufs über Apple-Store 975 E

–, Kosten des Obsiegenden im Rahmen eines urheberrechtlichen
Verletzungsverfahrens 517 E

–, Markenverletzung durch freie Meinungsäußerung – Anwendung
des Lanham Act bei First Amendment-Werk 64 E

–, Offizielle Stellungnahme einer ausländischen Regierung zur Aus-
legung ausländischen Rechts vor U.S.-Gericht nicht bindend 95 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft als
Lizenznehmer und eines ausländischen Staates als Lizenzgeber
eines U.S.-Patents 1231 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft mit
englischsprachiger Webseite und nicht unerheblichem Umsatz in
mehreren Staaten der USA 688 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit über ausländischen Beklagten 174 E

–, Plausible Tatsachenbehauptungen zum erfinderischen Konzept im
Rahmen des Alice-Tests 930 E

–, Review Board of US Copyright Office confirms refusal to register
blank form with some text due to insufficient originality 727

–, Second Circuit: Keine Verpflichtung einer U.S.-Kanzlei zur He-
rausgabe von Dokumenten eines ausländischen Mandanten nach
28 U. S. C. § 1782 611 E

–, „Secret sale“ einer Erfindung ist neuheitsschädlicher Verkauf nach
AIA 810 E

–, Some Strategic Considerations for Conducting U. S. Patent Pro-
secution 533 A

–, Subjektiv angestrebter Zweck einer Erfindung im Rahmen der
Prüfung neuheitsschädlicher Nutzung zu berücksichtigen 1054 E

–, Third Circuit: Anwendung von 28 U. S. C. § 1782 auf Dokumente
in Verwahrung bei einer U.S.-Kanzlei 607 E

–, US Copyright Office Review Board applies Feist originality stan-
dard to fabric pattern 309

–, Vermutung der Offensichtlichkeit bei Überschneidung von Be-
reichswerten in Patentansprüchen und Stand der Technik gilt auch
in IPR-Verfahren 176 E

–, Verzögerung im Patenterteilungsverfahren auf Seiten des Patent-
anmelders i. S. d. 35 U. S. C. § 154(b)(C) (i) 389 E

UTV Software Communication (High Court of Delhi – Indien)

–, Sperrverfügung gegen rechtswidrige Webseiten 1095 E

V

Vantaan kaupunki (EuGH)

–, Haftung bei Erwerb einer kartellrechtsverletzenden Gesellschaft
603 E

Vereinigte Staaten

–, siehe „USA“

Verfahrensrecht

–, Kosten des Obsiegenden im Rahmen eines urheberrechtlichen
Verletzungsverfahrens (USA) 517 E
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–, Offizielle Stellungnahme einer ausländischen Regierung zur Aus-
legung ausländischen Rechts vor U.S.-Gericht nicht bindend
(USA) 95 E

–, Persönliche Gerichtsbarkeit einer ausländischen Gesellschaft als
Lizenznehmer und eines ausländischen Staates als Lizenzgeber
eines U.S.-Patents (USA) 1231 E

–, Rechtswidrigkeit einer Bedingung zur Hinterlegung eines Teils der
angefochtenen Geldbuße, um einen Rechtsbehelf einzulegen (In-
dien) 709 E

–, Second Circuit: Keine Verpflichtung einer U.S.-Kanzlei zur He-
rausgabe von Dokumenten eines ausländischen Mandanten nach
28 U. S. C. § 1782 611 E

–, Third Circuit: Anwendung von 28 U. S. C. § 1782 auf Dokumente
in Verwahrung bei einer U.S.-Kanzlei 607 E

–, Verfassungsmäßigkeit des Rechts, Informationen von Dritten zu
verlangen, die keine Schutzrechte verletzen (Polen) 854 E

Vergleichende Werbung

–, Verunglimpfung durch vergleichende Werbung und die kommer-
zielle Meinungsäußerung nach der indischen Verfassung (Indien)
943 E

Verjährung

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
(Deutschland) 799 E

–, Verjährungsfrist bei Schadensersatzklagen wegen Zuwiderhand-
lungen gegen wettbe-werbsrechtliche Bestimmungen (EuGH) 586
E

Verletzergewinn

–, Herausgabe des Patentverletzergewinns auch nach Verjährung
(Deutschland) 799 E

–, Umfang des Verletzergewinns bei Verletzung eines Designs (Öster-
reich) 851 E

Vertrauliche Informationen

–, Zur Übermittlung von sich im Besitz der Kommission befindlichen
Dokumenten an nationale Gerichte – Anmerkungen zum Mittei-
lungsentwurf über den Schutz vertraulicher Informationen 1161
Be

Verunglimpfung

–, Verunglimpfung durch vergleichende Werbung und die kommer-
zielle Meinungsäußerung nach der indischen Verfassung (Indien)
943 E

Verwechslungsgefahr

–, Ähnlichkeit von Waren bei der Beurteilung der Verwechslungs-
gefahr von Marken (Griechenland) 579 E

–, Gesamteindruck als Maßstab für die Prüfung der Verwechslungs-
gefahr (Pakistan) 580 E

–, Keine Verwechslungsgefahr zwischen den Firmenbezeichnungen
Pachmann Rechtsan-wälte AG und Bachmann Rechtsanwälte AG
(Schweiz) 824 E

–, Relevanz von „Disclaimern“ bei der Beurteilung der Verwechs-
lungsgefahr (EuGH) 936 E

–, Verwechslungsgefahr durch Nachahmung von Suggestivmarken
(Brasilien) 395 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen Marken von verschreibungspflich-
tigen Medikamenten, die aus unterschiedlichen Wirkstoffen beste-
hen und auf unterschiedliche Behandlungen abzielen (Pakistan)
479 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen nicht eingetragenen Zeichen und
Marken (Ungarn) 288 E

Verwertungsgesellschaften

–, Berechtigung des Urheberrechtsinhabers, eine Klage unabhängig
von einer Verwertungsgesellschaft einzureichen (Nigeria) 596 E

–, Klagebefugnis einer Verwertungsgesellschaft für die Wahrneh-
mung von Markenrechten und Haftung von Domainregistrie-
rungsdiensteanbietern (EuGH) 69 E

–, Verfassungsmäßigkeit von delegierten Befugnissen zur Regulie-
rung der von Urheberrechtsverwertungsgesellschaften erhobenen
Gebühren (Indien) 81 E

W

Warner-Lambert (EuGH)

–, Fehlende Informationen über Indikationen und Dosierung als Be-
schränkung des Genehmigungsantrags eines Generikums 493 E

Website Blocking (Suprema Corte de Justicia de la Nación – Mexi-
ko)

–, Einschränkung der freien Meinungsäußerung aufgrund von Urhe-
berrechten 500 E

WEKO (Bundesverwaltungsgericht – Schweiz)

–, Das Recht zu schweigen im Rahmen von Wettbewerbsunter-
suchungen 965 E

Wettbewerbsrecht

–, „Artificial Intelligence, Innovation and Competition: New Tools,
New Rules?“ – Report on the Conference of the Max Planck
Institute for Innovation and Competition in collaboration with
the MPI Alumni Association in Munich, 5 July 2019 794 Be

–, Kein Erfordernis einer Marktdefinition bei kartellrechtlichen per
se-Verstößen (Indien) 843 E

–, Rechtswidrigkeit einer Bedingung zur Hinterlegung eines Teils der
angefochtenen Geldbuße, um einen Rechtsbehelf einzulegen (In-
dien) 709 E

–, Verunglimpfung durch vergleichende Werbung und die kommer-
zielle Meinungsäußerung nach der indischen Verfassung (Indien)
943 E

Wettbewerbsuntersuchungen

–, Das Recht zu schweigen im Rahmen von Wettbewerbsunter-
suchungen (Schweiz) 965 E

Wirkstoff

–, Neue Formulierung eines Wirkstoffs begründet kein ergänzendes
Schutzzertifikat (EuGH) 710 E

–, Schutz eines aus mehreren Wirkstoffen mit kombinierter Wirkung
bestehenden Erzeugnisses durch ein in Kraft befindliches Grund-
patent (EuGH) 37 E

–, Verwechslungsgefahr zwischen Marken von verschreibungspflich-
tigen Medikamenten, die aus unterschiedlichen Wirkstoffen beste-
hen und auf unterschiedliche Behandlungen abzielen (Pakistan)
479 E

Wockhardt Limited v. Torrent Pharmaceuticals Ltd (Supreme Court
of India)

–, Einstweilige Verfügung bei Passing Off 476 E

Wortmarken

–, Für Formmarken geltende, strengere Kriterien zur Bestimmung
der Unterscheidungskraft sind nicht auf Wortmarken übertragbar
(Schweiz) 480 E

Y

Yahoo Argentina (Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil –
Argentinien)

–, Ausnahmen vom Erfordernis der ausdrücklichen Zustimmung des
Rechteinhabers für Bildrechte 197 E

Z

Zeitungsschütten (Oberster Gerichtshof – Österreich)

–, Schutz eines Kunstwerks mit technischer Wirkung 600 E

Zerstörung eines Werkes

–, Urheberpersönlichkeitsrechte bei Zerstörung eines künstlerischen
Werkes (Indien) 843 E

Zitatrecht

–, Umfang des urheberrechtlichen Zitatrechts der Presse (EuGH)
1209 E
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Zuständigkeit eines Gerichts

–, Zuständigkeit eines Unionsmarkengerichts bei Streitgenossen-
schaften und EU-weites Verbot für die Benutzung einer Marke in
einem Teil der Union (Deutschland) 57 E

Zweckmäßigkeit

–, Beurteilung der Zweckmäßigkeit bei einstweiligen Verfügungen
(Irland) 1175 E

–, Zweckmäßigkeitsprüfung in Arrow Declarations, wenn keine na-
tionalen Rechte einschlägig sind (Großbritannien) 1036 E

Zweite medizinische Indikation

–, New medical uses of known medical devices – A new perspective
on purpose-limited product protection for medical devices in
Europe 737 A

–, Plausibility after Warner-Lambert v. Actavis: Fantastic legal tests
and where to find them 878

–, Plausible deniability 524

–, Rechtsverletzung und ausreichende Offenbarung für Patente für
zweite medizinische Indikation (Großbritannien) 162 E
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